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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelacdo Criminal n°
1500953-53.2024.8.26.0581, da Comarca de Sao Manuel, em que ¢ apelante ANDRE
MELLAO, é apelado MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO.

ACORDAM, em sessdo permanente e virtual da 4* Camara de Direito
Criminal do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: Negaram
provimento ao recurso. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra
este acordao.

O julgamento teve a participacdo dos Desembargadores LUIS SOARES DE
MELLO (Presidente) E EUVALDO CHAIB.

Sdo Paulo, 28 de abril de 2025.
ROBERTO PORTO

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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Apelacao Criminal com Revisdao n° 1500953-53.2024.8.26.0581

Apelante: André Mellao

Apelado: Ministério Publico

Comarca: Sao Manuel

Voto n° 22.009

APELACAO — Trafico de entorpecentes —
Materialidade e autoria demonstradas — Confissao
corroborada pelos depoimentos dos policiais
militares - Intuito mercantil comprovado nos autos
- Impossibilidade de desclassificacao para o crime
do art. 28 da Lei 11.343/06 - Alegacao de uso
desvinculada do conjunto probatdrio - Condenacao
inevitavel — Penas adequadamente fixadas e bem
fundamentadas — Maus antecedentes que
justificam a elevaciao da pena-base — Atenuante da
confissao que reconduziu a reprimenda ao patamar
minimo legal - Redutor do artigo 33, § 4°, da Lei de
11.343/06 corretamente afastado - Regime fechado
mantido - Inviavel a substituicio da pena privativa
de liberdade pela restritiva de direitos por expressa

vedacao legal — Recurso desprovido.

Trata-se de recurso de apelacao interposto

por André Mellao contra a r. sentenca de fls. 205/208 que julgou

procedente a acao penal para condena-lo ao cumprimento das penas

de 05 (cinco) anos de reclusao, em regime inicial fechado, bem

como ao pagamento de 500 (quinhentos) dias-multa, no minimo

legal, como incurso no artigo 33, caput, da Lei n°® 11.343/06.

Inconformada, recorre a Defesa requerendo:

a) a desclassificacao para a conduta prevista no artigo 28, da Lei

11.343/06; b) a aplicacao do redutor previsto no paragrafo 4°, do

artigo 33, da Lei Antidrogas; c) a fixacado do regime semiaberto para o
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inicio do cumprimento da pena (fls. 239/246).

O recurso foi bem processado, com

contrariedade oferecida pelo Ministério Publico (fls. 252/254).

A Douta Procuradoria de Justica manifestou-

se pelo desprovimento do recurso (fls. 263/268).

Relatei.

O apelo nao merece provimento.

Consta da denuncia que, no dia 22 de
setembro de 2024, por volta das 10h, na Rua Wenceslau da Silva,
160, na cidade de Sao Manuel, André Melldo trazia consigo 41
(quarenta e um) pinos de cocaina (4,13 gramas); 15 porcoes de crack
(4,33 gramas) e 17 porcoes de maconha (64,44 gramas), drogas que
causam dependéncia fisica e psiquica e que se destinavam ao
comércio nefando, fazendo-o sem autorizacdo e em desacordo com
determinacao legal e regulamentar, além de um aparelho celular e a
quantia de R$ 40,00 (quarenta reais), proveniente da venda de

drogas.

Segundo narra a inicial, na data dos fatos, o
acusado, para o exercicio do trafico, se dirigiu até a Rua Wenceslau
da Silva, com os entorpecentes acima mencionados e iniciou sua

comercializacao.

Ocorre que a policia militar recebeu
informacoes andénimas de que havia uma pessoa traficando no local,
sendo informado suas caracteristicas, em especial sua vestimenta.
Mediante tais informacoes, a policia se dirigiu ao local, por volta das
10h, oportunidade em que visualizaram o réu com as vestimentas

descritas pelo informante, razdo pela qual decidiram realizar a
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abordagem. Ao se aproximarem, André tentou fugir, mas foi contido,
sendo localizado em sua posse um estojo preto contendo 41 porcoes
de cocaina, 17 porcoes de maconha e 15 porcoes de crack, todas
individualmente embaladas e aptas para a venda e entrega a
terceiros. Além disso, foi apreendida a quantia de R$ 40,00 (quarenta

reais) e um aparelho celular.
Pois bem.

A materialidade do delito ficou demonstrada
pelo auto de exibicao e apreensao (fls. 23/24), pelo laudo de exame
quimico-toxicologico (fls. 104/106), bem como pela prova oral

amealhada aos autos.

A autoria esta igualmente comprovada. O
acusado confessou a pratica do delito, confirmando que estava

vendendo entorpecentes para pagar uma divida.

Como € sabido, a confissdao judicial &
elemento importantissimo de prova, que somente pode ser afastada
por circunstancias excepcionais que tornem duvidoso o seu valor.
Assim, na medida em que segura, coerente e sem desmentidos,
cumpre dar valor absoluto a essa prova, pois ninguém iria assumir a

autoria de um crime se realmente nao o tivesse cometido.
Nesse sentido ja se decidiu:

“A  confissdo judicial, sem margem para divagacoes
doutrinarias, ou tertilias hermenéuticas, constitui
segurissimo elemento de conviccdo. Apenas incomum
circunstancia, aqui nao vislumbrada, que lhe evidencie a
insinceridade, justifica sua recusa. Assim, se o acusado
admite, sem explicacoes ou justificacoes plausiveis, a
verdade do gesto criminoso que lhe vem atribuido, ndao ha

como fugir a proclamacao da procedéncia da pretensao
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punitiva deduzida” (Apelacao Criminal n° 297.351-3/5, 2*
Camara Criminal do Tribunal de Justicga, rel. Des. Cangucu

de Almeida, julgado em 20/10/2003).

E a confissdao ofertada pelo réu encontra
respaldo nas demais provas produzidas nos autos, sob o crivo do

contraditoério.

Jorge Portioli Marques de Oliveira e Sérgio
Rodrigo Mendes, policiais militares responsaveis pela prisdao em
flagrante, por sua vez, ratificaram os termos da denuncia.
Confirmaram a apreensao das drogas na posse do réu, bem como a

confissao informal por ele ofertada.

Por oportuno, cumpre ressaltar que a
jurisprudéncia dos Tribunais Superiores é pacifica quanto a validade
da prova testemunhal prestada por agentes policiais que tenham
participado das diligéncias que culminaram na captura do
investigado ou em sua prisdo em flagrante. Isso porque nao se
afigura razoavel afastar a validade de depoimentos prestados por
policiais com fundamento tao-somente na respectiva condicao
funcional, ja que estes também sao submetidos ao crivo do

contraditorio, como qualquer outra testemunha.

Ademais, seria um contrassenso o Estado dar-
lhes crédito para atuar na prevencao e repressao da criminalidade e
negar-lhes esse mesmo crédito quando, perante o Estado-juiz,

prestam conta de suas atividades.
Nesse sentido, confira-se:

‘PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ART. 157, CAPUT, CP.
ROUBO CONSUMADO. FRAGILIDADE DO CONJUNTO
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PROBATORIO. ABSOLVICAO. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA
7/STJ. OFENSA AO ART. 226 DO CPP. NAO OCORRENCIA.
DEPOIMENTO DE POLICIAIS. VALIDADE. AGRAVO NAO
PROVIDO. 1. Para desconstituir o entendimento firmado
pelo Tribunal de origem e concluir pela absolvicao do
recorrente seria necessario novo exame do conjunto fatico-
probatorio, o que € vedado pela Sumula 7/STJ. 2. Quanto a
suposta inobservancia das formalidades previstas no art.
226 do Codigo de Processo Penal, este Superior Tribunal de
Justica firmou entendimento no sentido que,
"estando a sentenca condenatoéria, quanto a autoria
delitiva, respaldada em outros elementos probatorios e
nao somente no reconhecimento por parte da vitima na
delegacia, nao ha que se falar em nulidade por
desobediéncia as formalidades insculpidas no art. 226, II,
do CPP" (AgRg no REsp n. 1.314.685/SP, Rel. o Ministro
JORGE MUSSI, DJe de 14/9/2012). 3. De acordo com o

entendimento desta Corte, "o depoimento de policiais

responsaveis pela prisdo em flagrante do acusado constitui

meio _de prova idoneo a embasar o édito condenatorio,

mormente quando corroborado em Juizo, no ambito do
devido processo legal" (HC 267.025/DF, Rel. Ministro
JORGE MUSSI, QUINTA TURMA, julgado em 02/05/2013,
DJde 22/05/2013). 4. Agravo regimental a que se nega
provimento. (STJ, AgRg no AREsp n° 1011751/BA, Rel.
Min. Ribeiro Dantas, 5% Turma, j. 04/05/2017)”.

Vé-se que os policiais militares se mostraram
firmes e unissonos, corroborando os termos da dentncia de maneira
detalhada, nao se desincumbindo a defesa do 6nus de demonstrar
tivessem eles motivos quaisquer para imputar, falsa e levianamente,
a autoria dos fatos ao acusado, pessoa desconhecida e com quem nao
guardam relacdo, em nada lhes aproveitando condenacao de quem
sabidamente inocente, cabendo a ressalva de que estdo sujeitos as
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penas do artigo 339 do Codigo Penal, como qualquer testemunha.

Além disso, os agentes publicos nao foram
contraditados e nem tiveram a idoneidade contestada com base em

argumentos solidos ou confiaveis.

Destaca-se, ainda, que o tipo penal do trafico
prevé diversas condutas, bastando uma delas para consumacao do
crime. Quem traz consigo a droga, ou a mantém sob guarda ou em
deposito, ja consumou a infracdo. Ou seja, para configuracdao do
delito de trafico de drogas, nao seria necessaria prova da mercancia,
o simples fato de, com essa finalidade, guardar, manter em deposito,
trazer consigo, fornecer, ainda que gratuitamente, a substancia,

também caracteriza o crime em questao.

Descabida, do mesmo modo, a tese defensiva

de desclassificacdo para o delito de uso de entorpecentes.

Para afericao se a droga se destinava a
consumo pessoal ou ao trafico, deve-se verificar a quantidade de
substancia apreendida, o local, as condi¢cdes em que se desenvolveu a
acao, as circunstancias sociais e pessoais, bem como a conduta e os
antecedentes do agente, conforme dispde o artigo 28, § 2°, da Lei n°

11343/06.

No presente caso, a confissao do acusado, as
circunstancias em que se deram o flagrante, bem como a natureza,
quantidade e variedade de drogas apreendidas em poder do réu
(sendo a cocaina e o crack de alto potencial lesivo), ja prontas para
venda, além de certa quantia em dinheiro sem comprovacao de sua

origem licita, evidenciam a traficancia.

Assim, resta evidente que a condicdao de

usuario foi aventada a fim de afastar a responsabilidade do
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Recorrente sobre os fatos ora apurados, os quais foram devidamente
comprovados pela prova oral e pericial acostada aos autos, aliadas as

demais circunstancias.

Acrescente-se que eventual condicdo de
usuario do acusado nao afasta, por si s0, a incidéncia do delito de
trafico de drogas, visto ser plenamente possivel — e comum,
encontrar, em uma mesma pessoa, as figuras de usuario e traficante,

sem que com isso o agente saia ileso do crime de maior gravidade.

Nessa esteira, € entendimento do C. Superior

Tribunal de Justica:

“(...) Destaco ainda, que muito embora o acusado tente se
apresentar como mero usuario, € sabido que nada impede
que possam coexistir, numa mesma pessoa, as duas figuras
- usuario e traficante - dai, pois, ainda que no caso focado o
agente seja usuario, restou demonstrado que o mesmo
praticava conduta dirigida para a vontade de traficar
ilicitamente substancia entorpecente. A rigor, o crime de
trafico de entorpecentes nao exige para a sua configuracao
a venda da substancia téxica a terceiros. A ratio legis
pretende antecipar a protecdo ao bem juridico saude
publica, nao exigindo a ocorréncia de um dano concreto,
mas tdo somente uma situacao onde: ocorra perigo a saude
de um grupo indeterminado de pessoas.” (STJ - REsp
1708569, Rel. Min. Ribeiro Dantas, data de publicacao:
06.03.2018).

Destarte, a condenacao do Apelante nos

termos da r. sentenca era mesmo medida que se impunha.
A dosimetria das penas ndo merece reparo.

Em observancia aos artigos 59 do Cadigo
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Penal e 42 da Lei n°® 11.343/06, notadamente os maus antecedentes
(autos n° autos 0004357-85.2007.8.26.0581 - fls. 45/50), a pena-
base foi fixada 1/6 (um sexto) acima do minimo legal, partindo de 05
(cinco) anos e 10 (dez) meses de reclusdo e pagamento de 583

(quinhentos e oitenta e trés) dias-multa.

E cedico que na primeira fase de aplicacdo da
sancao, € concedida ao Magistrado ampla discricionariedade, desde
que obedecidos os limites minimo e maximo para a fixacao da pena
base, como ocorreu no presente caso.

Registre-se, ademais, conforme melhor
entendimento doutrinario e jurisprudencial, que as condenacoes
anteriores transitadas em julgado, alcancadas pelo prazo de 05
(cinco) anos previstos no artigo 64, inciso I, do Codigo Penal,
constituem fundamento idéneo para justificar a exasperacao da pena-
base. Confira-se:

“Penal e processual penal. Habeas Corpus substitutivo de
recurso especial. Nao conhecimento do writ. Crime de roubo
majorado. Dosimetria da pena. Pleito de reducdo da pena-
base. Condenacdes anteriores atingidas pelo periodo
depurador. Utilizacao como maus antecedentes.
Possibilidade. Circunstancias do delito. Fundamentacao
idéonea. Modus operandi. Consequéncias do delito.
Dificuldade da vitima em voltar a trabalhar. Tentativa de
mudanca de profissao. Bis in idem. Nao ocorréncia.
Aumento da pena-base. Desproporcionalidade nao
verificada. Atenuante inominada. Inaplicabilidade. Habeas
corpus nao conhecido. [...] 2. As condenacoes atingidas pelo
periodo depurador de 5 anos, previsto no art. 64, I, do
Codigo Penal, afastam os efeitos da reincidéncia, mas nao
impedem o reconhecimento dos maus antecedentes.[...] 7.
Habeas corpus nao conhecido” (HC 338.967/SP, Rel.
Ministro Nefi Cordeiro, Sexta Turma, Dje 29/02/2016).
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Portanto, devidamente justificado o aumento
aplicado.

Presente a circunstancia atenuante da
confissdao, a pena foi reduzida em 1/6 (um sexto), retornando ao
patamar minimo legal, ou seja, 05 (cinco) anos de reclusdao e

pagamento de 500 (quinhentos) dias-multa, no piso,

Inviavel o acolhimento do pleito da Defesa
quanto a incidéncia da causa de diminuicdo de pena prevista no
artigo 33, § 4°, da Lei n® 11343/06. O acusado é portador de maus
antecedentes (pela pratica do delito de homicidio) e as circunstancias
em que se deram a prisdo em flagrante, aliada a variedade,
quantidade e nocividade dos entorpecentes apreendidos, ja
embalados e prontos para a venda, demonstram, de maneira
inequivoca, rotina de proceder, fator impeditivo da aplicacdo do

referido beneficio.

Ademais, a aplicacao deste redutor somente
pode ser feita em casos excepcionais, devendo o eventual beneficiario
comprovar que preenche os requisitos legais, o que nado acontece no

presente caso.

Nesse sentido tem entendido este E. Tribunal

e esta Colenda Camara:

“A diminuicao prevista no artigo 33, § 4°, da Lei n°
11.343/2006 € para casos especialissimos, tendo como
intuito beneficiar os infratores que agiram ocasionalmente,
sendo primarios, de forma que nao integram organizacao
criminosa ou se dedicam a atividade. In casu, embora os
réus sejam primarios, nao demonstraram o exercicio de
atividade laboral licita e estavam na posse de consideravel
quantidade de entorpecente, ndao sendo crivel que traficante

tenha confiado a desconhecidos o transporte de droga de
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alto valor, sem que esta pessoa fosse envolvida com sua
atividade ou organizacdo. Os réus nao faziam jus a
concessao do beneficio, que fica afastado” (TUSP — Apelacao
n°® 0021966-74.2011.8.26.0344 — 5* Camara Criminal —
Rel. José Damiao Pinheiro Machado Cogan —j. 11.06.2015).

“EMENTA: Trafico ilicito de entorpecentes (Lei n°
11.343/2006), mais posse ilegal de arma de fogo com
numeracao suprimida (art. 16, paragrafo tunico, IV, da Lei
n® 10.826/2003). Crimes caracterizados, integralmente.
Flagrante inquestionavel. Acondicionamento, quantidade e
variedade das drogas que revelam comércio. Palavras
coerentes e incriminatorias de Policiais Militares e Civis.
Confissdao judicial, ademais. Necessidade condenatoria
imperiosa. Responsabilizacdo inevitavel. Apenamento que
comporta reparos, nos termos do recurso ministerial.
Manutencao da majoracao da base (art. 42 da Lei de
Drogas). Redutor do art. 33, § 4°, da Lei n® 11.343/06, que
deve ser afastado. Regime inicial fechado tnico possivel.
Pena de multa mantida. Apelo ministerial provido,
improvido o da defesa.” (Apelacao n° 0027119-
92.2016.8.26.0577, Relator Desembargador Luis Soares de
Mello, j. 31/07/2018).

E a colenda 3* Camara deste Egrégio
Tribunal de Justica ja sedimentou posicdo no sentido que “... essa
causa de redug¢do da pena deve incidir na excepcionalidade, em
situacgées especificas proprias, quando patente que o trdfico apurado
cuidou-se apenas de um desvio na vida do réu, ndo de uma
contumadcia, repeticdo de fato andlogo, de uma rotina de proceder”.
(Apelacao Criminal n° 990.09.111160-0, Relator Desembargador

Luiz Antonio Cardoso, j. 25/05/2010).

Diante da gravidade concreta do delito
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praticado pelo Recorrente, além dele ser portador de maus
antecedentes, o regime inicial fechado é o Ginico possivel para o caso
em analise, sendo de suma importancia para a prevencao e a
repressao do crime de trafico de drogas em nosso pais, o qual vem
assumindo proporcoes sem precedentes, merecendo a conduta do
acusado maior repressao por parte do Estado.
A respeito, confira-se:
“PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS.
TRAFICO DE DROGAS. REGIME INICIAL. PENA SUPERIOR
A 4 (QUATRO) ANOS. REU REINCIDENTE. REGIME
ADEQUADO. SUMULA 269/STJ. INAPLICABILIDADE. I - A
fixacao da reprimenda em patamar superior a 4 (quatro)
anos, somada a reincidéncia, afasta a incidéncia do
enunciado n° 269 da Sumula do Superior Tribunal de
Justica, que declara que "E admissivel a adocdo do regime
prisional semiaberto aos reincidentes condenados a pena
igual ou inferior a quatro anos se favoraveis as
circunstancias judiciais". II - Sendo o paciente reincidente
e fixada a pena em S (cinco) anos e 10 (dez) meses de
reclusdo, o regime inicial fechado é o adequado para o
cumprimento da sancao, nos termos do art. 33, § 2°, alinea
b, do Codigo Penal. Ainda que a pena-base tenha sido
fixada no minimo legal, a manutencdo do regime mais
gravoso do que o cabivel pelo quantum de pena imposta
justifica-se na reincidéncia do paciente. Agravo regimental
desprovido” (STJ, AgRg no HC 410836/MS, Rel. Min. Felix
Fischer, Quinta Turma, j. 06/02/2018).

Inviavel, por fim, a substituicido da pena
privativa de liberdade por restritiva de direitos, nos termos do artigo

44, inciso I, do Codigo Penal.

Ante o exposto, pelo meu voto, nega-se
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provimento ao recurso defensivo, mantendo-se, na integra, a r.

sentenca recorrida.

Roberto Porto
Relator
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