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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Habeas Corpus Criminal n°
2097366-34.2025.8.26.0000, da Comarca de Tanabi, em que ¢ impetrante TEILA
LUCIANI MARQUES DA ROCHA e Paciente ELIABSON SILVA PINTO.

ACORDAM, em sessdo permanente e virtual da 2* Camara de Direito
Criminal do Tribunal de Justi¢a de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: por v.u.,
denegaram a ordem., de conformidade com o voto do relator, que integra este
acordao.

O julgamento teve a participacdo dos Desembargadores ALEX
ZILENOVSKI (Presidente) E LAERTE MARRONE.

Sdo Paulo, 28 de abril de 2025.
FRANCISCO ORLANDO

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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(@Habeas Corpus n° 2097366-34.2025.8.26.0000.

Paciente: Eliabson Silva Pinto.

Impetrado: Juizo da 1* Vara da Comarca de Tanabi.
(@Processo n° 1500734-72.2025.8.26.0559.
Voto n° 54.021 — Relator.

EMENTA: DIREITO PENAL. HABEAS CORPUS.
TRAFICO DE  DROGAS. CIRCUNSTANCIAS
INDICATIVAS DA PRESENCA DE RAZOES DE
ORDEM PUBLICA. QUANTIDADE ESPRESSIVA.
ORDEM DENEGADA.

I. Caso em Exame

Habeas Corpus impetrado em favor de Eliabson Silva Pinto,
alegando constrangimento ilegal pela conversdo de prisdo
em flagrante em preventiva, sem fundamentacdo idonea. O
Paciente ¢ primario, com residéncia fixa e ocupacao licita.
Busca-se a revogagdo da prisdo, substituicdo por medida
cautelar diversa, ou a liberdade provisoria.

II. Questao em Discussao

2. A questao em discussdo consiste em verificar a legalidade
e necessidade da prisdo preventiva do Paciente,
considerando a alegacdo de auséncia de fundamentacdo e a
possibilidade de medidas cautelares alternativas ou a
liberdade provisoria.

III. Razoes de Decidir

3. A decisdo de manter a prisdo preventiva esta
fundamentada na prova da materialidade e indicios de
autoria, além de razoes de ordem publica, dada a quantidade
de maconha apreendida.

4. A prisdo preventiva € justificada pelo art. 313, inc. I, do
CPP, sendo considerada razoavel e necessaria, enquanto
medidas cautelares alternativas sdo insuficientes.

IV. Dispositivo e Tese

5. Ordem denegada.

Tese de julgamento: 1. A prisdo preventiva ¢ justificada
pelas circunstancias do crime e indicios de autoria. 2.
Medidas cautelares alternativas sdo inadequadas diante das
circunstancias do caso.

Legislagdo Citada:
CPP, art. 313, inc. L.
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Trata-se de “Habeas Corpus” impetrado pela Dra.

Teila Luciani Marques da Rocha em favor de Eliabson Silva Pinto, tendo por

autoridade coatora o Juizo da 1* Vara da Comarca de Tanabi, ao argumento
de que o Paciente sofre constrangimento ilegal porque teve a prisao em
flagrante convertida em preventiva, mas a decisdo carece de fundamentagao
idonea e ndo estdo presentes os pressupostos e fundamentos da custddia
cautelar, que considera desproporcional, desarrazoada e desnecessaria, pois o
Paciente ¢ primario, tem residéncia fixa e ocupacao licita, satisfazendo os

requisitos para responder ao processo em liberdade.

Indeferidos a liminar pleiteada ¢ o pedido de

reconsideracao, a autoridade apontada como coatora prestou informagdes.

A Procuradoria Geral de Justica opinou pela

denegagao da ordem.

E o breve relatorio.

O Paciente foi preso em flagrante no dia 30 de
marco de 2025, e denunciado pelo crime de trafico de drogas, porque cerca de
um més antes dos fatos policiais civis receberam noticia ano6nima sobre um
individuo que estaria vendendo drogas em um sitio proximo ao Bairro
Scriboni, na vicinal que liga os municipios de Américo de Campos e
Cosmorama. Dizia-se que as tratativas eram realizadas por telefone, e que a
entrega era feita na vicinal, proximo a propriedade rural onde também era
guardada a droga. Iniciadas as investigagdes, os policiais receberam noticia de

que haveria uma entrega na tarde de 30 de margo, préximo a uma propriedade
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chamada “Bela Vista — Familia Berteli”. No local indicado os policiais se
depararam com o Paciente, que ostentava as mesmas caracteristicas fornecidas
pelo informante anénimo. Ele estava na posse de uma mochila vermelha, foi
abordado, e os policiais constataram que na mochila havia um tijolo de
“maconha”. Indagado, o Paciente alegou que estava guardando drogas para um
traficante de Cosmorama em troca de dinheiro, por estar passando por
dificuldades financeiras, revelou que na sua casa havia mais droga, e 1a foram
localizados e apreendidos quinze (15) tijolos de “maconha” e quatro (4)
balancas de precisdo. O peso total da droga apreendida é de quase doze (12)

quilos.
Pois bem.

A decisdo atacada esta fundamentada a contento,
pois dela constam os motivos pelos quais a autoridade coatora concluiu que a
prisao seja necessaria, ha prova da materialidade, sdo promissores os indicios
de autoria, e razdes de ordem publica justificam a manutencao da constri¢ao,
pois a sociedade deve ser privada do convivio de pessoa que se dedica ao
narcotrafico, atividade que esgarca o tecido social e destroi a vida de familias e
jovens, e em decorréncia da quantidade de “maconha” apreendida ndo se pode
antever que na hipotese de sobrevir condenacao o Paciente seja beneficiado
com a incidéncia da causa especial de redugdo de pena, substitui¢do da
privacdo de liberdade por restricdo de direitos, tampouco com o regime

prisional mais brando.

Por outro lado, como a pena maxima cominada ao
delito ultrapassa a quatro (4) anos, a custddia tem amparo no art. 313, inc. I, do
CPP, contexto em que a prisdo se mostra razoavel, proporcional e necessaria,

ao passo que medidas cautelares diversas seriam insuficientes e inadequadas,
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assim como a liberdade provisoria, pelo que irrelevantes no momento as
condi¢des abonadoras indicadas na inicial do “writ”, lembrando que que
aparentemente nada impediria que o Paciente exercesse a atividade de

seringueiro concomitante com o trafico de droga.

Por fim, fagco o registro de que hd muito os
Tribunais Superiores patentearam entendimento de que a prisdo preventiva,
por sua natureza cautelar processual, ndo viola o principio constitucional do

estado de inocéncia, de cunho material.

Ante o exposto, 0 meu voto denega a ordem.

FRANCISCO ORLANDO
Relator
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