o — PODER JUDICIARIO
: TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
Registro: 2025.0000405830

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelagio Civel n°
1021196-87.2024.8.26.0577, da Comarca de Sao José dos Campos, em que ¢
apelante/apelada PALOMA XAVIER LELIS DOS SANTOS (JUSTICA
GRATUITA), ¢ apelado/apelante BANCO PAN S/A.

ACORDAM, em sessdo permanente e virtual da Nucleo de Justica 4.0 em
Segundo Grau — Turma II (Direito Privado 2) do Tribunal de Justi¢ca de Sao Paulo,
proferir a seguinte decisdo: Conheceram em parte e na parte conhecida, deram
provimento ao recurso do réu e negaram provimento ao recurso da autora. V.U.
, de conformidade com o voto do relator, que integra este acordao.

O julgamento teve a participacdo dos Desembargadores TASSO DUARTE
DE MELO (Presidente sem voto), GUILHERME SANTINI TEODORO E JOSE
PAULO CAMARGO MAGANO.

Sdo Paulo, 28 de abril de 2025.
JOAO BATTAUS NETO

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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Apelagao n°® 1021196-87.2024.8.26.0577
Apelante/Apelada: Paloma Xavier Lelis dos Santos
Apelante/Apelado: Banco Pan S/A

Acao: Procedimento Comum Civel

Origem: Foro de Sao José dos Campos (82 Vara Civel)
Juiz de 1? instancia: Daniel Toscano

Voto n° 3655

APELACAO — Acéo revisional — Contrato
de financiamento de  veiculo —
Necessidade de observancia do principio
do pacta sunt servanda.

TAXA DE JUROS — Auséncia de
comprovacido de que a taxa efetivamente
aplicada supera aquela constante do
instrumento contratual - Juros
remuneratorios que nido se confundem
com o CET -Taxa que ndo supera
significativamente o percentual médio
praticado pelo mercado.

TARIFA DE AVALIACAO e TARIFA DE
REGISTRO DE CONTRATO — Tema
Repetitivo n®° 958 — Comprovacao de
efetiva prestacao do servico.

SEGURO DE PROTECAO FINANCEIRA —
Tema Repetitivo n° 972 — Contrato
assinado de maneira apartada — Auséncia
de comprovacdo ou indicio de que a
contratacdo n&o teria contado com a
anuéncia da apelante.

RECURSO DO REU PARCIALMENTE
CONHECIDQO, e, nessa parte, PROVIDO e
RECURSO DA AUTORA DESPROVIDO,
com majoragao de honorarios, nos termos
do art. 85, §11, do CPC.
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Trata-se de recursos de apelacao
interpostos em face da r. sentencga de fls. 220/224, cujo relatorio
se adota, por meio da qual foram julgados parcialmente
procedentes os pedidos para “condenar a parte ré a restituir a
parte autora os valores pagos a titulo de seguro prestamista (R$
1.970,00), a ser atualizado pelo IPCA, desde o desembolso, e
acrescido de juros de mora legais (taxa Selic) contados desde a
citagcdo, observada a deducéo do art. 406, § 1°, do CC”.

A autora, por ter decaido da maior parte do
pedido, foi condenada a arcar com o pagamento de custas,
despesas processuais € honorarios advocaticios, estes fixados
por equidade, em R$ 500,00, nos termos do art. 85, §8°, do CPC.

Contra a sentenca ambas as partes
interpuseram recurso, sendo o da autora (fls. 227/250) para
sustentar que (a) a taxa de juros efetivamente praticada é
superior aquela pactuada; (b) é abusiva, no contrato, a

estipulagao de (b.1) tarifa de registro; (b.2) tarifa de avaliagao.

A ré, por sua vez (fls. 251/261), pede a
reforma do julgado para que (a) seja afastada a declaragdo de
abusividade da cobranga do seguro e (b) que sejam reduzidos os

honorarios advocaticios arbitrados.

Tempestivos os recursos, preparado o do
réu e anotada a assisténcia judiciaria gratuita em favor da autora
(fls. 50/51), vieram aos autos as contrarrazdes autorais (fls.

267/277), tendo decorrido in albis o prazo para contrarrazbes por
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parte da instituicao financeira.
E a sintese do necessario.

Deixo de conhecer do apelo do réu no que
concerne ao pedido de reducdo dos honorarios advocaticios,

formulado nos seguintes termos:

“Ad argumentandum, em sendo
mantida a r. sentenca, deve ser entdo, reexaminada
e reformada, determinando-se a redugdao dos
honorarios advocaticios, tendo em vista que a
acao tramitou na comarca onde esta estabelecido o
patrono da parte recorrida, ndo exigindo dispéndio
de estudo ou pesquisa apurada, dada a pouca
complexidade da causa e, diante da similaridade de

outras causas ja existentes”. (grifei)

O d. magistrado sentenciante, contudo,

somente fixou honorarios sucumbenciais em desfavor da autora:

“Por que decaiu da maior parte
do pedido, arcara a parte autora com as custas
e despesas processuais, além de honorarios
dos advogados da parte vencedora, que fixo, por
equidade, em R$ 500,00. O valor das custas e das
despesas processuais deve apenas ser atualizado,
pelo IPCA, a partir dos respectivos recolhimentos. A
verba honoraria deve ser atualizada a partir do

arbitramento, e ha de ser acrescida de juros de
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mora legais (taxa Selic) contados do transito em
Julgado, observada a dedugéo do art. 406, § 1°, do
CC. Eventual gratuidade judiciaria deferida deve ser

observada’. (grifei)

Logo, ndo ha interesse recursal do réu
para pleitear a reducao dos honorarios fixados em favor de seu
patrono, ainda que mantida a sentenca quanto ao mérito, razéo

pela qual nao conheco, no ponto, da apelacao.
Passo a analise do mérito.

No que tange a pactuagao de juros
remuneratorios, ndo vislumbro, nos autos, elementos suficientes
para o fim de comprovar que a taxa de juros aplicada teria sido

superior a que consta do instrumento contratual.

O Parecer Técnico de fls. 43/49 néao
demonstrou ter levado em consideragao a capitalizagado dos juros
remuneratérios e o Custo Efetivo Total, que engloba ndo apenas
os juros, mas todas as demais despesas da operacgao financeira
(inclusive o IOF), conforme art. 1° da Resolugcdo n°® 3517/07 do

Banco Central.

Ademais, caso a instituicdo financeira
tenha de fato aplicado a taxa de 3,00%, como mencionado as fls.
234, nao ha qualquer irregularidade, uma vez que o contrato
expressamente prevé o CET de 4,12% ao més (fls. 28) — ou seja,
neste cenario, a taxa de juros praticada seria, na realidade,

inferior a que consta do contrato —.
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Na mesma linha de entendimento,

também, é o posicionamento desta Colenda Corte:

“APELACAO. CONTRATO
BANCARIO. REVISAO DE CONTRATO.
SENTENCA DE IMPROCEDENCIA.

1.CONTROVERSIA. Insurgéncia recursal do autor,
alegando: a) descumprimento contratual pela
instituicdo financeira que aplicou taxa de juros
distinta da contratada; b) abusividade na aplicag&o
do método de amortizagdo "Price"; c¢) abusividade
da taxa de juros remuneratorios e da capitalizagcdo
de juros indevida; d) direito a repeticdo de indébito
de forma dobrada. 2.VIOLACAO AO PRINCIPIO DA
DIALETICIDADE. Afastada. Autor apresentou o0s
fundamentos pelos quais pretende ver modificada a
decisdo de primeiro grau. 3. DESCUMPRIMENTO
CONTRATUAL. Afastado. Nao demonstracao da
cobrancga de taxa de juros em valor diferente do
pactuado. Parecer técnico desconsiderou a
capitalizagdo dos juros, assim como o custo
efetivo total correspondente aos juros
remuneratdérios ajustados e aos encargos
incidentes sobre a operacao de crédito,
englobando tributo e as despesas avencadas e
cobradas do consumidor. 4. ABUSIVIDADE DOS
JUROS REMUNERATORIOS. Afastada.

Instituigbes financeiras ndo estdo sujeitas a
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limitagdo de juros remuneratoérios (STJ, Sumula 539
e Tema repetitivo 953). No caso concreto, ndo foi
demonstrada a abusividade da fixacdo do
percentual mensal de 1,86% ao més, que néo
apresenta grande diferenca, a luz da jurisprudéncia,
em relacdo as taxas meédias de juros divulgadas
pelo BACEN, no més da contratagdo. Custo efetivo
total (CET), expresso no contrato, que inclui todos
0S encargos e despesas das operagoes.
Abusividade ndo demonstrada. 5. ABUSIVIDADE
DA CAPITALIZACAO DE JUROS. Afastada.
Permitida a capitalizagdo de juros nos contratos
firmados apds a edigcdo da MP 1963-17/2000, nos
termos do decidido no REsp 973.827/RS (STJ,
Sumula 539 e Tema repetitivo 953). Previsdo da
capitalizacdo de juros no inciso I, do § 1°, do art. 28
da Lei 10.931/2004. 6. ABUSIVIDADE DA TABELA
"PRICE". Afastada. Inexisténcia de ilegalidade na
eventual adogdo do referido método de
amortizagcdo, que, por si SO, ndo Iimplica
anatocismo. 7. REPETICAO DO INDEBITO.
Rejeicdo. Decreto de improcedéncia da agcdo que
esvazia a pretensdo de recebimento do montante
cobrado. 8. RECURSO DO AUTOR
DESPROVIDQO”, (TJSP; Apelacéo Civel
1001469-82.2024.8.26.0597; Relator (a): Luis H. B.

Franzé; Orgdo Julgador: 172 Camara de Direito
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Privado; Foro de Sertdozinho - 32 Vara Civel; Data
do Julgamento: 14/10/2024; Data de Registro:
14/10/2024) (grifei)

Ainda neste topico, cumpre ressaltar que a
taxa de juros remuneratorios pactuada esta baseada nos valores

efetivamente praticados pelo mercado.

No ordenamento juridico, nao ha qualquer
restricdo normativa a pratica de juros por instituicdes financeiras,
sem prejuizo da possibilidade de declarar abusivas as clausulas
contratuais que estipulem taxas de juros manifestamente

desproporcionais em relagao as comumente praticadas.

Eventual abusividade da taxa de juros
remuneratorios previstos na avenca, no que toca a média de
mercado, deveria violar o definido no julgamento do REsp
1.061.530/RS, quando o C. Superior Tribunal de Justica dispbs
que “...) Como média, ndo se pode exigir que todos o0s
emprestimos sejam feitos sequndo essa taxa. Se isto ocorresse,
a taxa média deixaria de ser o que é, para ser um valor fixo. Ha,
portanto, que se admitir uma faixa razoavel para a variagdo dos

juros. A jurisprudéncia, conforme registrado anteriormente, tem

considerado abusivas taxas superiores a uma vez e meia (voto
proferido pelo Min. Ari Pargendler no REsp n. 271.214-RS, Rel. p.
Acorddo Min. Menezes Direito, DJ de 4.8.2003), ao dobro (REsp
n. 1.036.818, Terceira Turma, minha relatoria, DJe de 20.6.2008)
ou ao triplo (REsp n. 971.853-RS, Quarta Turma, Min. Padua
Ribeiro, DJ de 24.9.2007) da média.” (g.s.n.)

Apelagio Civel n° 1021196-87.2024.8.26.0577 -Voto n°® 3655 8




— S 5 — PODER JUDICIARIO i
i TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

Nesse aspecto, os percentuais estipulados
no contrato (2,99% ao més e 42,41% ao ano) mostram em total
harmonia com os patamares médios praticados pelo mercado no
mesmo periodo para a mesma modalidade de contratacio,
apurados, segundo pesquisa perante o site o Banco Central, em

2,11% ao més e 28,94% ao ano’.

Portanto, nao  vislumbro  qualquer

abusividade na taxa de juros a justificar a reforma da sentenca.

Quanto as Tarifas de Registro de
Contratos e de Avaliagdo de Bens, o C. STJ, por meio do
julgamento do REsp 1.578.553/SP (Tema Repetitivo n® 958),
consolidou seu entendimento no sentido de que, observada a
necessidade de comprovacdo de que os servicos tenham sido
efetivamente prestados, ndo ha abusividade a determinar a

revisao do instrumento contratual:

‘RECURSO ESPECIAL REPETITIVO.
TEMA 958/STJ. DIREITO BANCARIO. COBRANCA
POR SERVICOS DE TERCEIROS, REGISTRO DO
CONTRATO E AVALIACAO DO BEM.
PREVALENCIA DAS NORMAS DO DIREITO DO
CONSUMIDOR SOBRE A REGULACAO BANCARIA.
EXISTENCIA. DE NORMA REGULAMENTAR
VEDANDO A COBRANCA A TITULO DE COMISSAO
DO CORRESPONDENTE BANCARIO. DISTINCAO
ENTRE O CORRESPONDENTE E O TERCEIRO.

1

https://www.bcb.gov.br/estatisticas/reporttxjuroshistorico/?historicotaxajurosdiario_page=1&codig
oSegmento=1&codigoModalidade=401101&tipoModalidade=D&lInicioPeriodo=2022-09-23
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DESCABIMENTO DA COBRANCA POR SERVICOS
NAO EFETIVAMENTE PRESTADOS.
POSSIBILIDADE DE CONTROLE DA ABUSIVIDADE
DE TARIFAS E DESPESAS EM CADA CASO
CONCRETO. 1. DELIMITACAO DA
CONTROVERSIA: Contratos bancérios celebrados a
partir de 30/04/2008, com instituicbes financeiras ou
equiparadas, seja diretamente, seja por intermédio de
correspondente bancario, no ambito das relagbes de
consumo. 2. TESES FIXADAS PARA OS FINS DO
ART. 1.040 DO CPC/2015: 2.1. Abusividade da
clausula que prevé a cobranca de ressarcimento de
servigos prestados por terceiros, sem a especificagcdo
do servico a ser efetivamente prestado;, 2.2.
Abusividade da clausula que prevé o ressarcimento
pelo consumidor da comissdo do correspondente
bancario, em contratos celebrados a partir de
25/02/2011, data de entrada em vigor da Res.-CMN
3.954/2011, sendo valida a clausula no periodo
anterior a essa resolugdo, ressalvado o controle da

onerosidade excessiva; 2.3. Validade da tarifa de

avaliacdo do bem dado em garantia, bem como da

clausula que prevé o ressarcimento de despesa com

0 _reqistro do contrato, ressalvadas a: 2.3.1.

abusividade da cobranca __por __servico _n&o

efetivamente prestado; e a 2.3.2. possibilidade de

controle da onerosidade excessiva, em cada caso
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concreto. 3. CASO CONCRETO. 3.1. Aplicagdo da
tese 2.2, declarando-se abusiva, por onerosidade
excessiva, a clausula relativa aos servicos de
terceiros ("servigcos prestados pela revenda”). 3.2.
Aplicagdo da tese 2.3, mantendo-se higidas a
despesa de registro do contrato e a tarifa de avaliagéo
do bem dado em garantia. 4. RECURSO ESPECIAL
PARCIALMENTE PROVIDO.” (REsp n. 1.578.553/SP,
relator Ministro Paulo de Tarso Sanseverino, Segunda
Secao, julgado em 28/11/2018, DJe de 6/12/2018.)

Ou seja, a regularidade ou nao da
cobranca, desde que esteja efetivamente prevista no contrato, o
que aqui ndo se discute, depende da comprovacido de que o
servico tenha sido prestado, nao sendo também o caso de

onerosidade excessiva.

Compulsando os autos, verifico que a
instituicdo financeira se desincumbiu do ©Onus probatorio
relacionado a efetiva prestacédo do servigo. O registro do contrato
decorre do CRLV de fls. 30, juntado pelo préprio autor, o qual
indica, no campo “observacdes do veiculo”, a existéncia de
pendéncia administrativa. A avaliacdo do veiculo, por sua vez, foi
devidamente comprovada, conforme revelam os documentos de

fls. 140/143— Termo de Avaliacido do Veiculo.

Quanto ao item 2.3.1 da tese fixada pelo
STJ, verifico que tampouco o consumidor demonstrou a

abusividade da importancia cobrada ou a obtencgao, por parte da
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instituigado financeira, ou a vantagem indevida em detrimento do

consumidor, capaz de indicar eventual desequilibrio contratual.

Com isso, evidenciado que a cobranga em
comento se refere a servicos efetivamente prestados e
inexistindo elemento concreto de prova capaz de demonstrar
onerosidade excessiva de sua cobranga, nao ha ilegalidade na

cobrancga, nos termos definidos pelo C. STJ.

Colaciono precedentes deste E. TJSP:

“Contrato — Cédula de crédito bancario de
financiamento de veiculo, com pacto adjeto de
alienagdo fiduciaria e aditamento de prorrogacdo de
prazo — Ag¢é&o revisional de clausulas e encargos, c.c.
repeticao de indébito — Sentencga de improcedéncia da
pretenséo e inconformismo do autor — Cédula aditada
e que dispbe a respeito da ratificacdo das clausulas
primitivas — llegalidades suscetiveis de revisédo
mesmo nos contratos quitados ou renegociados —
Exegese da Sumula n. 286 do Col. STJ — Reexame
das tarifas bancarias com a observancia de acorddos
do Col. STJ no julgamento de recursos especiais
repetitivos — Tarifa de cadastro legitima ao ser
contratado o financiamento — Sumula n. 566 do Col.
STJ — Tarifa de registro do contrato, denominada
"Despesas com Terceiros”, legitima e sem
onerosidade excessiva no caso concreto,

correspondente a servigo efetivamente prestado —
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Impugnacdo  estereotipada a comissdo de
permanéncia, ndo prevista ou cobrada efetivamente —
Manutencdo da improcedéncia da pretensdo — Onus
de sucumbéncia a cargo do autor, os honorarios
advocaticios majorados "ope legis” (art. 85, § 11, do
novo CPC), ressalvada a gratuidade processual —
Recurso desprovido, com observagéo.”
(TJSP; Apelagdo Civel 1070385-49.2020.8.26.0100;
Relator (a): Cerqueira Leite; Orgdo Julgador: 122
Camara de Direito Privado; Foro Central Civel - 432
Vara Civel; Data do Julgamento: 24/04/2022; Data de
Registro: 24/04/2022) (grifei)

"APELACAO - ACAO DECLARATORIA DE
NULIDADE DE CLAUSULAS CONTRATUAIS C.C.
REPETICAO DE INDEBITO — CEDULA DE CREDITO
BANCARIO — ALIENACAO FIDUCIARIA — VEICULO
AUTOMOTOR - 'PACTA SUNT SERVANDA' —
Hipotese em que a observancia do principio do ‘pacta
sunt servanda' ndo obsta a aplicagdo do CCB e CDC,
para fins revisionais — Necessidade de observancia da
fung&o social do contrato — No entanto, o ‘pacta sunt
servanda' ndo enseja, por Ssi SO, o acolhimento
automatico da pretensdo deduzida na inicial — Apelo
improvido". "DESPESAS COM TERCEIROS' -
TARIFA DE REGISTRO DE CONTRATO -
Possibilidade da cobranca de tarifa de registro de

contrato, prevista em contrato, sob a denominag¢éo de
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‘despesas  com terceiros’, vez que restou
comprovada a prestagcao do servico, bem como a
auséncia de abusividade na cobranga — Inteligéncia
de Recurso Repetitivo - Apelo improvido." "ONUS —
SUCUMBENCIA - Tendo em vista o trabalho adicional
desenvolvido, em sede recursal, pelo recorrido,
majoram-se 0S honorarios advocaticios de 10% para
20% sobre o valor atualizado da causa (R$154,14),
nos termos do art. 85, §11, do NCPC, observada a
gratuidade de justica concedida a apelante — Apelo
improvido”. (TJSP; Apelagao Civel
1010076-38.2021.8.26.0032; Relator (a): Salles Vieira;
Orgéo Julgador: 242 Camara de Direito Privado; Foro
de Aracatuba - 4% Vara Civel; Data do Julgamento:
20/04/2022; Data de Registro: 20/04/2022) (grifei)

Quanto ao Seguro de Protecado Financeira,
o C. STJ, no julgamento do REsp n° 1.639.320/SP (Tema

Repetitivo n°® 972), assim firmou sua jurisprudéncia:

‘RECURSO ESPECIAL REPETITIVO.
TEMA 972/STJ. DIREITO BANCARIO. DESPESA DE
PRE-GRAVAME. VALIDADE NOS CONTRATOS
CELEBRADOS ATE 25/02/2011. SEGURO DE
PROTECAO FINANCEIRA. VENDA CASADA.
RESTRICAO A ESCOLHA DA SEGURADORA.
ANALOGIA COM O ENTENDIMENTO DA SUMULA
473/STJ. DESCARACTERIZACAO DA MORA. NAO
OCORRENCIA. ENCARGOS ACESSORIOS. 1.
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DELIMITACAO DA CONTROVERSIA: Contratos
bancarios celebrados a partir de 30/04/2008, com
instituicbes  financeiras ou equiparadas, seja
diretamente, seja por intermédio de correspondente
bancario, no ambito das relacbes de consumo. 2.
TESES FIXADAS PARA OS FINS DO ART. 1.040 DO
CPC/2015: 2.1 - Abusividade da clausula que prevé o
ressarcimento pelo consumidor da despesa com o
registro do pré-gravame, em contratos celebrados a
partir de 25/02/2011, data de entrada em vigor da
Res.-CMN 3.954/2011, sendo vélida a clausula
pactuada no periodo anterior a essa resolugao,
ressalvado o controle da onerosidade excessiva. 2.2 -
Nos contratos bancarios em geral, o consumidor
nao pode ser compelido a contratar seguro com a
instituicao financeira ou com seguradora por ela
indicada. 2.3 - A abusividade de encargos acessorios
do contrato ndo descaracteriza a mora. 3. CASO
CONCRETO. 3.1. Aplicagdo da tese 2.3 ao caso
concreto, mantendo-se a procedéncia da acdo de
reintegracdo de posse do bem arrendado. 4.
RECURSO ESPECIAL DESPROVIDO.” (REsp n.
1.639.320/SP, relator Ministro Paulo de Tarso
Sanseverino, Segunda Secao, julgado em 12/12/2018,
DJe de 17/12/2018.) (grifei)

Conforme  entendimento fixado  por
intermédio do julgado em referéncia, a regularidade da
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contratagdo do seguro depende da demonstragdo anuéncia, livre

e desimpedida, por parte do consumidor.

A contratagéo do seguro foi promovida por
meio do documento de fls. 125/127. Trata-se de contratacao feita
a parte do contrato principal, para o qual se exigiu nova

assinatura por parte da consumidora (fls. 127).

Consta expressamente do instrumento
contratual que a contratacdo do seguro € de carater opcional,

conforme fls. 125 (“estou ciente de que este seguro é

facultativo e contratado por prazo determinado, e que poderei ter
acesso, a qualquer tempo, a integra das condigbes gerais do

seguro disponivel” — grifei).

Contra os documentos constantes dos
autos, ndo houve comprovacao, ou ao menos qualquer elemento
indiciario de que a contratagdo do seguro teria acontecido a

mercé da vontade da parte autora.

Anote-se que a oferta de propostas de
seguradoras com quem a instituicao financeira mantém relacdes
juridicas € uma pratica natural no mercado, insuficiente para, por
si sO, indicar a existéncia de qualquer vicio, ainda mais vindo
acompanhada de anotacdo expressa de que o consumidor pode
livremente pactuar com quem bem entender sem que dai

advenha qualquer prejuizo.

A regularidade da contratagao do seguro,

em caso similar, ja foi reconhecida por esta E. Turma Il do Nucleo
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de Justica 4.0 em Segundo Grau, conforme julgado abaixo:

"CONTRATO BANCARIO. Revisional.
Financiamento de veiculo. Sentenca de
improcedéncia. Recurso do autor. Capitalizagéo.
Possibilidade.  Juros  remuneratorios  abusivos.
Inocorréncia. Tarifa de cadastro. Incidéncia do
encargo no inicio da relagcdo  contratual.
Admissibilidade. Tarifas de registro de contrato e de
avaliagdo do bem. Abusividade ndo reconhecida, pois
demonstrada a efetiva prestacdo dos servigos.
Seguro prestamista. Contratagdo opcional por
meio de instrumento em separado. Inexisténcia de
venda casada. Cobranca de IOF. Possibilidade.
Recurso n&o provido." (TJSP; Apelacédo Civel
1025147-02.2023.8.26.0003; Relator (a): Guilherme
Santini Teodoro; Orgédo Julgador: Nucleo de Justica

4.0 em Segundo Grau — Turma Il (Direito Privado 2);

Foro Regional Ill - Jabaquara - 12 Vara Civel; Data do
Julgamento:  05/08/2024; Data de Registro:
05/08/2024)

Sendo assim, entendo que a sentenga
comporta reforma, nesse ponto, de tal forma que seja

considerada regular a cobranga do seguro pactuado.

Ante o exposto, pelo meu voto, CONHECO
EM PARTE do recurso da instituicdo financeira, e, nessa parte,
DOU-LHE PROVIMENTO ao recurso da instituicdo financeira,
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para o fim de julgar improcedentes, em sua integralidade, os
pedidos formulados na inicial. NEGO PROVIMENTO ao recurso
de apelagédo autoral, com majoragdo dos honorarios para que
passem a ser de R$700,00, nos termos do art. 85, §11, do CPC,
observado o disposto no art. 98, §3°, do CPC.

JOAO BATTAUS NETO

Relator
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