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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Embargos de Declaracdo Civel n°
1004463-31.2022.8.26.0152/50000, da Comarca de Cotia, em que sdo embargantes JULIA
SHIMOMOTO KAMBARA, HELIO SHIMOMOTO e LUIZ SHIMOMOTO, sdo
embargados JESUS AUXILIADOR DA SILVA (JUSTICA GRATUITA) e MNJC
PROMOCAO DE VENDAS E NEGOCIOS LTDA. (JUSTICA GRATUITA).

ACORDAM, em sessdao permanente e virtual da 27* Camara de Direito Privado
do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: Embargos acolhidos em
parte, com efeito modificativo. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra
este acordao.

O julgamento teve a participacdo dos Desembargadores ROGERIO MURILLO
PEREIRA CIMINO (Presidente), DARIO GAYOSO E ALFREDO ATTIE.

Sao Paulo, 28 de abril de 2025.
ROGERIO MURILLO PEREIRA CIMINO

Relator
Assinatura Eletronica
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Voto n° 16477

Embargos de Declaracio Civel n® 1004463-31.2022.8.26.0152/50000

27* Camara de Direito Privado

Comarca: Cotia - 3" Vara Civel

Embargtes: Julia Shimomoto Kambara, Helio Shimomoto e Luiz Shimomoto

Embargdos: Jesus Auxiliador da Silva e Mnjc Promocio de Vendas e Negocios Ltda.

EMBARGOS DE DECLARACAO. Apelacio. Acdo de cobranca.
Prestaciao de servicos. Comissio de corretagem imobilidria. Cabimento
dos embargos de declaracio para sanar obscuridade, contradicao,
omissdo ou erro material. Artigo 1.022, do Cddigo de Processo Civil.
Omissio. Acolhimento em parte. Acordio que nio fixou os critérios de
atualizacdo do montante a ser compensado com o saldo credor
reconhecido no titulo executivo em favor dos embargados. Embargos
acolhidos em parte, com efeito modificativo.

Trata-se de embargos de declaragdo opostos contra o venerando
acordao de fls. 804/814, apontando ocorréncia de omissdes pela falta de manifestagdo a
respeito do distrato bilateral firmado pelas partes; sobre a eficacia da declaracdo dos
embargantes na escritura publica que formalizou o compromisso de compra e venda do
imovel com terceiro; e critérios de atualizagao da remuneragdo recebida pelos embargados

em 2014 e que deve ser compensada com o crédito dos embargados.

Recurso regularmente processado, com resposta da parte contraria (fls.
25/39).

E o relatorio.

As hipdteses de cabimento dos embargos de declaragdo sdo previstas
no artigo 1.022, do Cédigo de Processo Civil, para os casos de existéncia de obscuridade,

contradi¢cdo, omissao ou erro material.

Nao se olvida a possibilidade de que o acolhimento dos embargos de

declaracdo venha a modificar o resultado do julgado e, assim, tenha efeitos infringentes,
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contudo, necessario que o resultado decorra da correcao de algum dos vicios que autorizam

a oposicao de embargos de declaracdo:

“VII - A atribui¢do de efeitos infringentes, em Embargos de Declarag¢do,
somente ocorre quando esses vicios sejam de tal monta que a sua corregdo
necessariamente infirme as premissas do julgado” (Aglnt nos EDcl no
REsp. n° 1357325/RJ, 1* Turma, Relatora Ministra Regina Helena
Costa, julgado em 17.2.2020).

Como se vera, deve ser atribuido efeito modificativo em parte ao

acorddo recorrido.

A omissao, conforme lecionam Nelson Nery Junior ¢ Rosa Maria de
Andrade Nery, “é a em que incorreu o juizo ou tribunal, sobre ponto que deveria haver-se
pronunciado, quer porque a parte expressamente o requereu, quer porque a matéria era
de ordem publica e o juizo tinha de decidi-la ex officio” (Cddigo de Processo Civil

Comentado, Revista dos Tribunais, 17* Edicdo, 2018, pagina 2.382).

Apesar dos esfor¢os das razdes recursais, ndo ha vicio a ser sanado no
que se refere a omissdo relacionada ao distrato e a declaracdo contida na escritura publica
de que a sua outorga ndo precedeu de participacdo de qualquer intermedidrio do negdcio

juridico.

Ao contrario do que insistem os embargantes, o distrito firmado pelas
partes nao foi omitido pelo acérdao, como se verifica nos fundamentos de fls. 806 e 808,
com especial destaque para a motivagdo de que o distrato entre os embargantes € o
promitente comprador origindrio ndo se deu em razao de falhas dos servigos prestados

pelos embargados:

“No caso, aléem da comprovagado dos servicos prestados pelos apelantes, ha
demonstracdo de que essa atuacdo foi decisiva para a celebragdo do
contrato de compromisso de compra e venda de imovel (resultado
alcangado) mesmo diante do distrato formalizado pelos promitentes
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vendedores e pela compromissaria compradora sem qualquer correlagcdo
com os servigos prestados pelos apelantes. (...)

O arrependimento das partes (depois de superada a fase de meras
tratativas) por razdo estranha a atuag¢do do corretor ¢ suficiente para impor
o dever de remumerar, na forma do artigo 725 do Codigo Civil,
considerando que A assinatura da promessa de compra e venda e o
pagamento do sinal (fl. 31), apesar de ter o compromissario comprador
desistido do negocio posteriormente, representa o resultado util obtido pela

mediagdo, o que torna devida a comissdo pactuada’ .

De igual a declaragdo contida na escritura publica que formalizou o
compromisso de compra ¢ venda do imdvel com terceiro, de que inexistente qualquer
intermediario do negdcio juridico, ¢ irrelevante diante da comprovacdo de que os servigos
prestados pelos embargados foram decisivos para a obten¢dao do resultado util alcangado

pelos embargantes.

Nem poderia ser diferente, ja que as partes que figuram na outorga da
escritura publica ndo poderiam, de modo algum, dispor sobre direitos da parte embargada
envolvendo o imovel em discussdo. A motivagdo do acorddo € clara a respeito dessa

questdo:

“A outorga de escritura publica ndo evidencia a existéncia de negocio
Jjuridico independente do compromisso de compra venda entdo firmado e
distratado anos depois.

Ao contrario. Revela a continuidade daquilo que ja havia sido desenvolvido
pela compromissaria promitente compradora ao longo dos anos, como se
observa pela participacdo da PLP Raposo como interveniente anuente da
escritura publica de compra e venda outorgada pelos apelados a BRL Trust
(fl. 90), para receber o valor desembolado na fase inicial do
empreendimento imobiliario (fls. 93 e 96).

O acervo probatorio, portanto, suplanta a declara¢do constante da

escritura publica de que o negocio ndo se deu por intermediagdo de
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qualquer pessoa, fl. 99, item 11, ja que foi ignorada a participacdo dos
apelantes na fase inicial do negocio juridico que visava a implantag¢do do

empreendimento imobiliario.” (fl. 811).

Verifica-se que o objetivo da parte embargante ¢ obter novo
pronunciamento ao debater matérias apreciadas e decididas, pretendendo alterar o resultado

do julgamento a seu favor, o que ¢ inadmissivel:

“2. De fato, 'a omissdo que autoriza a oposig¢do de embargos de declaragdo
remete a falta de enfrentamento de determinado ponto considerado
relevante para o correto deslinde da controvérsia, e ndo se confunde,
contudo, com o resultado adverso aos interesses da parte' (EDcl no Aglnt
no RMS 62.689/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES,
Segunda Turma, DJe 15/12/2021).

3. Evidentemente, 'os aclaratorios ndo se prestam a manifestacdo de
inconformismo ou a rediscussdo do julgado' (EDcl nos EDcl no Agint no
AREsp 1.818.294/RJ, Rel. Ministro MOURA RIBEIRO, Terceira Turma,
DJe 15/12/2021). 4. Embargos de declaragdo rejeitados.” (Embargos de
Declaracdo no Mandado de Seguranca n. 17.963/DF, relator Ministro Paulo
Sérgio Domingues, Primeira Se¢do, julgado em 8/3/2023, DJe de
14/3/2023).

Como a pretensdo ¢ tipica de erro de julgamento, porquanto a parte
embargante visa a alterar a interpretagdo feita por esta Colenda Camara sobre o ponto

expressamente enfrentado, nao se admite esta espécie de recurso com esse fim:

“IV - E patente que os argumentos trazidos pela parte embargante nio
dizem respeito aos vicios de omissdo, obscuridade ou contradi¢do, mas a
suposto erro de julgamento ou aprecia¢do na causa e denotam o intuito de
rediscutir o mérito do julgado.

V - O simples descontentamento da parte com o julgado ndo tem o conddo

de tornar cabiveis os embargos de declaracdo, que servem ao
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aprimoramento da decisdo, mas ndo a sua alteracdo, que sO muito
excepcionalmente ¢ admitida. Nesse sentido: EDcl no Agint nos EDcl no
AREsp n. 2.318.031/RJ, relator Ministro Herman Benjamin, Segunda
Turma, julgado em 15/4/2024, DJe de 2/5/2024 e EDcl no Agint no AREsp
n. 2.187.016/SP, relator Ministro Herman Benjamin, Segunda Turma,
Julgado em 19/6/2023, DJe de 27/6/2023.

VI - Como ja decidido pela Primeira Segdo, "o fato de o decisum concluir
em sentido diverso do defendido pelo ora embargante ndo enseja o
aviamento de embargos declaratorios para promover mero rejulgamento."
(EDcl no MS n. 17.906/DF, relator Ministro Napoledo Nunes Maia Filho,
relator p/ acorddo Ministro Og Fernandes, DJe 19/12/2016.)” (Embargos
de Declaragdo no Agravo Interno no Recurso Especial n® 2.109.628/PE,

relator Ministro Francisco Falcdo, Segunda Turma, julgado em 21/10/2024,

DJe de 25/10/2024).

“4. O argumento do embargante ndo diz respeito aos vicios de omissdo,
obscuridade ou contradi¢cdo, mas a suposto erro de julgamento ou
apreciagdo na causa. O simples descontentamento da parte com o julgado
ndo tem o conddo de tornar cabiveis os Embargos de Declaragdo, que
servem ao aprimoramento da decisdo, mas ndo a sua alteragdo, que so
muito excepcionalmente é admitida.” (Embargos de Declaracdo no Agravo
Interno no Agravo em Recurso Especial n® 2.187.016/SP, relator Ministro
Herman Benjamin, Segunda Turma, julgado em 19/6/2023, DlJe de
27/6/2023).

Os embargos de declaracdo ndo servem, portanto, para obtengdo de
nova decisdo sobre tema ja examinado pelo julgado a partir de mero inconformismo da

parte.
Por outro lado, o acorddo se omitiu ao ndo estabelecer os critérios de

atualizacdo da quantia recebida pelos embargados e que devera ser compensada com o

saldo credor reconhecido no titulo executivo.
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O acordao determinou a compensagdo dos créditos de titularidade das
partes, condenando os embargantes “a remunerar os apelantes [embargados] pelo valor
pactuado pelos servigos de intermediacdo prestados, acrescido da multa moratoria,

descontado o montante ja recebido pelos corretores” (fl. 811).

Com efeito, a quantia de R$ 360.000,00 (trezentos e¢ sessenta mil
reais) recebida pelos embargados em 2014, como parte do pagamento dos servigos
prestados, deve ser corrigido monetariamente pela Tabela Pratica do Tribunal de Justiga de
Sao Paulo (clausula 4.4, fl. 23) — mesmo indice da condenagdo imposta aos embargantes —
desde a data do recebimento pelos embargados até o momento em que ocorrerd a

compensag¢do dos créditos das partes estabelecido pelo titulo executivo.

Frise-se que a correcdo monetaria ndo constitui um adicional, e sim
mero fator de recomposi¢ao do poder de compra da moeda corrompido pela inflagao do
periodo, para evitar enriquecimento sem causa das partes devedora e credora. Nesse

sentido:

“2. A jurisprudéncia desta Corte é no sentido de que a corre¢do monetaria
ndo é um plus, mas tdo somente a atualizagdo do valor, e que o seu termo
inicial é a data do desembolso das quantias. (Agravo Interno no Recurso
Especial n® 1829999/CE, 3* Turma, rel. Min. Marco Aurélio Belizze, j.
16.12.2019).

Observe-se que, ausente a mora, ndo hé incidéncia de juros sobre o
valor a ser compensado, ja que os embargados ndo inadimpliram a obrigagao de restituir tal
valor, condenacdo esta estabelecida somente no titulo executivo, cuja etapa executoria se

iniciou em carater provisorio.

Por oportuno, adota-se o entendimento de que a Lei n® 14.905/2024,

que altera o Codigo Civil e substitui o0 modelo de corregdo monetaria e juros de mora, nao
7
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retroage. Ela se aplica a atos e fatos posteriores a sua vigéncia:

“Entretanto, referida lei, ndo tem efeitos retroativos, devendo ser
observado o principio da irretroatividade estabelecido no artigo 5°, XXXVI,
da Constituicdo Federal, que protege o direito adquirido, o ato juridico
perfeito e a coisa julgada, exceto por disposi¢do expressa de retroatividade.
Aplica-se o principio do “tempo rege o ato”, o qual estabelece que os atos
devem ser regidos pela lei vigente ao tempo em que foram praticados; o que
significa que as disposi¢oes da Lei 14.905/2024 so se aplicam aos atos e
fatos ocorridos a partir de sua vigéncia” (TJSP; Agravo de Instrumento
2168775-07.2024.8.26.0000; Relator (a): Dario Gayoso; Orgdo Julgador:
27* Camara de Direito Privado; Foro Central Civel - 34* Vara Civel; Data do
Julgamento: 17/09/2024; Data de Registro: 17/09/2024)

Com isso, os critérios para atualizagdo dos créditos a serem
compensados sdo mantidos até a vigéncia da Lei n° 14.905/2024, quando passam a incidir

Suas regras.

Isso se justifica, pois os termos iniciais de juros de mora e corre¢ao
monetaria sao matérias de ordem publica e, portanto, passiveis de conhecimento de oficio

em reexame necessario sem que isso represente reformatio in pejus:

“4. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justi¢a é no sentido de que as
materias relativas a atualizagdo monetdria e aos juros de mora sdo de
ordem publica, pelo que a altera¢do de percentuais ou dos termos inicial e
final pode ser feita de oficio pelo julgador, ndo configurando reformatio in
pejus ou incidindo, a hipotese, a preclusdo temporal.” (Agravo Interno nos
Embargos de Declaracdo no Recurso Especial n® 1710514/PR, Terceira
Turma, rel. Min. Ricardo Villas Boas Cueva, j. 25.4.2022).

Desse modo, ficam acolhidos em parte os embargos de declaracao,

para sanar a omissdo, atribuindo efeito modificativo ao acérdao ao estabelecer os critérios
8

Embargos de Declaragdo Civel n°. 1004463-31.2022.8.26.0152/50000



=

PODER JUDICIARIO
TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

de atualiza¢ao dos montantes a serem compensados pelas partes, como motivado.

Acrescente-se, por fim, que a parte embargante ndo incorreu em

nenhuma modalidade que autorize a aplicagdo de multa por litigancia de ma-fé, como

insistem os embargados em sua resposta, pois os questionamentos se aplicam a modalidade

do recurso interposto sem carater protelatério.

Registre-se que eventual oposicdo de embargos de declaragdo com

intuito manifestamente protelatorio, como decorréncia do abuso do direito de recorrer, isso

¢, de conduta ofensiva ao dever de lealdade processual, estd sujeito a pena prevista no

artigo 1.026, §2°, do Cdédigo de Processo Civil:

efeito modificativo.

“O direito de recorrer é constitucionalmente garantido (CF 5.° LV). No
entanto, o abuso desse direito ndo pode ser tolerado pelo sistema. Esta é a
razdo pela qual é correta e constitucional a previsdo do CPC 80 VII. (...) O
recurso ¢ manifestamente infundado quando o recorrente tiver a inten¢do
deliberada de retardar o transito em julgado da decisdo, por espirito
procrastinatorio. E também manifestamente infundado quando destituido de
fundamentagdo razodvel ou apresentado sem as imprescindiveis razoes do
inconformismo. O recurso é, ainda, manifestamente infundado quando
interposto sob fundamento contrdrio a texto expresso de lei ou a principio
sedimentado da doutrina e da jurisprudéncia.” (Nelson Nery e Rosa Nery,
Codigo de Processo Civil Comentado, Revista dos Tribunais, 17* Edicao,

2018, pagina 308).

Diante do exposto, acolhem-se em parte os embargos, atribuindo

ROGERIO MURILLO PEREIRA CIMINO
Relator
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