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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Habeas Corpus Criminal n°
2048165-73.2025.8.26.0000, da Comarca de Sao Paulo, em que ¢
impetrante/paciente CAIO SERGIO PAZ DE BARROS.

ACORDAM, em sessdo permanente e virtual da 7*° Camara de Direito
Criminal do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo:
CONHECERAM e CONCEDERAM em parte a ordem de habeas corpus, a fim
de modificar a medida cautelar “c”, para nio mais constar o termo “mesmo que
tenha chegado anteriormente ao local”’, mantendo as demais nos termos em que
foram fixadas. V.U., de conformidade com o voto do relator, que integra este
acordao.

O julgamento teve a participacdo dos Desembargadores FERNANDO
SIMAO (Presidente), MENS DE MELLO E IVANA DAVID.

Sdo Paulo, 28 de abril de 2025.
FERNANDO SIMAO

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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VOTO n° 42.208

HABEAS CORPUS n° 2048165-73.2025.8.26.0000
COMARCA: Sao Paulo — Foro Central Criminal Barra Funda
Impetrante/Paciente: CAIO SERGIO PAZ DE BARROS

EMENTA: Direito Penal. Habeas Corpus. Concessao
parcial.

I. Caso em Exame

1. Caio Sérgio Paz de Barros impetrou habeas corpus
alegando constrangimento ilegal devido a medidas
cautelares impostas em seu desfavor, afetando seu direito de
ir e vir.

II. Questao em Discussao

2. A questao em discussdo consiste em avaliar a legalidade e
proporcionalidade das medidas cautelares impostas,
especialmente a que obriga o paciente a se retirar de locais
onde a vitima posteriormente compareca.

II1. Razdes de Decidir

3. As medidas cautelares foram impostas com base em
indicios suficientes da pratica de injiria e ameaca, visando
proteger a integridade fisica e psicoldgica da vitima.

4. A imposi¢do da medida que obriga o paciente a se retirar
de locais onde a vitima chegue posteriormente ¢ considerada
desproporcional e caracteriza constrangimento ilegal.

IV. Dispositivo e Tese

5. Ordem de habeas corpus concedida em parte para
modificar a medida cautelar, excluindo o termo “mesmo que
tenha chegado anteriormente ao local”.

Tese de julgamento: 1. Medidas cautelares devem ser
proporcionais e ndo restringir indevidamente a liberdade
individual. 2. A protecdo da vitima ndo deve impor
obrigacgdes desproporcionais ao acusado.

Legislacao Citada:

Codigo de Processo Penal, artigos 282 e 319, incisos 11 e I11.

CAIO SERGIO PAZ DE BARROS impetra a
presente ordem de habeas corpus, com pedido de liminar, em favor
proprio, alegando a ocorréncia de constrangimento ilegal por parte do

MM. Juizo de Direito do Foro do Plantdao de Sao Paulo, nos autos n°

1000019-13.2025.8.26.0228.

HC 2048165-73.2025.8.26.0000 — Voto 42.208 — Sao Paulo — R220425



o — PODER JUDICIARIO
: TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

Sustenta, em sintese, que sofre constrangimento ilegal
em razao das medidas cautelares impostas em seu desfavor, requeridas
pelo ofendido Jorge Alan Repiso Arriagada em sede de plantdo

judiciario.

Alega que as medidas carecem de fundamentacio
probatoria e sdo desproporcionais, mormente porque as restricoes
impostas afetam o seu direito de frequentar a Associagao dos Advogados

de Sao Paulo — AASP, o que compromete suas atividades profissionais.

Pleiteia, assim, a concessao da liminar, para, a0 menos,
seja retirada do conteudo das medidas cautelares o termo “independente
a ordem de chegada ao ambiente”, e, ao final, a revogacao das medidas e

a exting¢ao do feito.

Indeferida a liminar (fls. 71), e prestadas as
informacodes pela douta autoridade apontada como coatora (fls. 74/76),

manifestou-se a douta Procuradoria de Justiga pela parcial concessao da

ordem (fls. 81/83)
E o relatério.
E caso de concessdo parcial da ordem.

Consta dos autos que foram impostas medidas

cautelares em desfavor do paciente em decorréncia da suposta pratica de
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injuria e ameaga contra o ofendido Jorge Alan Repiso Arriagada. Ao que
se verifica, ambos sdo advogados e frequentam a Associacdo dos
Advogados de Sdo Paulo — AASP, local onde ocorreram os fatos que

ensejaram a concessao das medidas.

Para a melhor elucidagdo do pleito, colaciono a
decisdo que impos medidas cautelares em desfavor do paciente (fls.

17/20):

Fls. 01/06: Trata-se de pedido de concessao de medida cautelar,
em que pugna o requerente que "a Associagcdo dos Advogados
de Sdo Paulo fornega de imediato as gravagoes das cameras do
circuito de seguranga DOS FATOS NARRADOS AQUI e do
Inquérito Administrativo da AASP", bem como pelo deferimento
das cautelares previstas no artigo 319, incisos II e III, do Codigo
de Processo Penal, em desfavor de CAIO SERGIO PAZ DE
BARROS, o qual, teria, em tese, praticado os crimes de injuria e
ameacga, contra a vitima J.A.R.A.

O pedido veio instruido com os documentos de fls. 07/39.

O Ministério Publico manifestou-se pela parcial concessao do
pleito.

E o breve relatério.

Fundamento e Decido.

O pedido comporta parcial acolhimento.

Com efeito, a vitima elaborou boletim de ocorréncia eletronico
relatando que "o réu comecou a me AMEACAR, INJURIA E
XENOFOBIA do NADA me XINGANDO de " ..FILHO DA
PUTA, VAGABUNDO, VOU TE MATAR, SEU FILHO DA
PUTA, ESTRANGEIRO DE PORRA, GRINGO FILHO DA
PUTA, ELE E ESTRANGEIRO, CHILENO SAFADO!
"TENTOU ME MATAR DANDO CABECADA DA QUAL ME
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ESQUIVE. SOU IDOSO, TENHO 70 (SETENTA) ANOS, ME
SUBMETI A DIVERSOS PROCEDIMENTOS CARDIACOS.
ESTES FATOS OCORRERAM  PERANTE DIVERSAS
TESTEMUNHAS E OS FATOS ESTAO GRAVADOS PERANTE
A ASSOCIACAO DOS ADVOGADOS DE SAO PAULO. OS
FATOS FORAM TESTEMUNHADOS PELO CIDADAO
EDSON DOS SANTOS SILVA, BRUNO DE ANGELO,
ROBERTO, EDUARDO E OUTROS, REQUEIRO A
PERSERVACAO DAS IMAGENS E O ENVIO DESTE A
DELEGACIA COMPETENTE DE FORMA URGENTE
URGENTISSIMO" (fls. 09)

Com efeito, ndo obstante os fatos ainda exijam maior apuragao,
os elementos indicidrios trazidos pela vitima autorizam, neste
momento, a concessao das medidas cautelares requeridas pela
parte, havendo indicios suficientes da pratica do(s) crime(s) de
injaria e ameaca, bem como da respectiva autoria delitiva.

Estdo ainda presentes os requisitos previstos no artigo 282, do
CPP, sendo as cautelares pugnadas necessdrias para a
investigacdo e posterior instru¢do criminal, visando assim
preservar a incolumidade fisica e psicoldgica da vitima - frise-
se, idosa -, que, do que se infere do presente feito, a0 menos em
cogni¢do sumdria, teria sido supostamente ameacada com os
dizeres “VOU TE MATAR SEU FILHO DA PUTA” (fls. 03),
além de injuriada, com ofensa a sua dignidade, inclusive em
razio de sua condigio de estrangeiro (“ELE E
ESTRANGEIRO”; “GRINGO FILHO DA PUTA” “NAO SEI
QUE ELE ESTA FAZENDO AQUI”, “ESSE E ESTRANGEIRO
DA PORRA”, fls. 03).

Ressalta-se ainda que o ofendido alegou que teria o requerido
supostamente desferido um golpe contra sua cabeca, do qual
conseguiu se esquivar.

Ademais, frente aos fatos trazidos a apreciagdo do Poder
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Judiciario, verifica-se, a principio, a adequacdo das medidas
pugnadas a gravidade do crime em tese perpetrado, as
circunstancias dos fatos e as condi¢des pessoais do autor dos
fatos, cumprindo consignar que, com base no principio da
proporcionalidade, tem-se que as medidas postuladas nao
restringem sobremaneira a esfera de liberdade individual do
requerido, consistindo, pois, em providéncia adequada e
necessdria para acautelar a integridade fisica e psiquica do
requerente.

De se frisar ainda que a presente decisdo tem carater
emergencial e a cognicdo ora feita ¢ sumaria, se mostrando
presentes, pois, os pressupostos para deferimento das medidas
cautelares pretendidas, notadamente o periculum in mora e o
fumus boni iuris.

Anoto que deixo de determinar a intimagdo da parte contraria
para manifestagdao, ndo sé diante da urgéncia verificada, como
também diante do perigo da ineficacia das medidas.

Ante o exposto, com fundamento nos artigos 282 e 319, incisos
II e III, do Cddigo de Processo Penal, DEFIRO o pedido
formulado para APLICAR as seguintes MEDIDAS
CAUTELARES ao representado CAIO SERGIO PAZ DE
BARROS:

(a) Proibicao de se aproximar da vitima J.A.R.A. mantendo
a distancia minima de 100 (cem) metros;

(b) Proibicdo de manter qualquer tipo de contato, por
qualquer meio de comunicacio e mesmo por intermédio de
terceiros, com a vitima J.A.R.A.;

(c) Proibicao de frequentar os mesmos lugares que a vitima
J.A.R.A., mesmo que tenha chegado anteriormente ao local
Consigne-se que, em caso de descumprimento das medidas ora
impostas, podera ser decretada a prisdo preventiva do autor dos

fatos, conforme artigos 282, § 4° e 312, § 1°, ambos do CPP.”
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Depreende-se que o douto magistrado a quo agiu com
acerto ao deferir as medidas cautelares em favor do ofendido,
considerando a gravidade dos fatos narrados, bem como o contexto de

urgéncia em que proferida a decisdo, durante o Plantdo Judiciario.

Contudo, conforme sustentado pelo impetrante, a
imposicdo da medida cautelar que o proibe de frequentar os mesmos
locais que a vitima configura constrangimento ilegal ao impor o termo

“mesmo que tenha chegado anteriormente ao local”.

Tal imposicao obriga o paciente a se retira de qualquer
ambiente em que ja se encontre, caso a vitima posteriormente compareca
ao local, sob pena de descumprimento das medidas cautelares impostas,
0 que pode culminar na decretacdo de prisdo preventiva. Trata-se,

portanto, de medida desproporcional.

Nesse ponto, pertinente foi a manifestacio da 1.

Procuradoria de Justica (fls. 81/83):

“Todavia, razao assiste ao impetrante quando se insurge contra a
ultima das medidas acima transcritas, especialmente quanto a
ordem de chegada no ambiente onde os interessados possam a
vir se encontrar. De fato, nada justifica que o paciente se veja
obrigado a sair de qualquer ambiente onde, ao chegar, a suposta
vitima nado esteja, assim que ela, eventualmente, chegar.

A medida cautelar ¢ concedida em favor do suposto ofendido,
mas se ele voluntariamente se aproxima da pessoa obrigada a

dele manter distancia, o faz por sua conta e risco, especialmente
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porque, na espécie, ndo estamos diante de violéncia de género
ou qualquer outra situacdo de clara inferioridade de uma das
partes em relacdo a outra. A medida em questdo, tal como
detalhada na R. Decisdo atacada, € injusta e, por isso, abusiva,
caracterizando, ao nosso modesto ver, constrangimento ilegal

que deve ser reparado neste momento”.

Desse modo, de rigor a parcial concessdo da presente
ordem de habeas corpus, para modificar a medida cautelar “c”, para nao
mais constar o termo “mesmo que tenha chegado anteriormente ao

local”.

As demais medidas impostas ao paciente mostram-se
razoaveis € proporcionais, uma vez que nado afetam de forma
significativa a sua rotina e o seu direito de ir e vir, a0 mesmo tempo em
que previnem o contato entre as partes € a ocorréncia de novos fatos, de
modo que nao se vislumbra qualquer ilegalidade ou excesso em sua
imposi¢ao, devendo, portanto, ser mantidas nos termos em que foram

estabelecidas.

Por fim, ressalta-se que os fatos estdo sendo melhor
elucidados no ambito do inquérito policial, providéncia que se revela

necessaria diante das declaracoes da vitima.

Nesse contexto, mister esclarecer que as alegacdes
apresentadas pelo paciente, sobretudo no que tange aos fatos e processos
envolvendo terceiros estranhos ao presente habeas corpus, devem ser
suscitadas no bojo da acdo penal, pois sua andlise exige minudente

exame de provas, o que ¢ incompativel com o rito sumario do writ.
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Ante o exposto, pelo meu voto, CONHECO ¢
CONCEDO em parte a ordem de habeas corpus, a fim de modificar a
medida cautelar “c”, para ndo mais constar o termo “mesmo que tenha
chegado anteriormente ao local”, mantendo as demais nos termos em

que foram fixadas.

FERNANDO SIMAO
Relator
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