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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Embargos de Declaragdo Civel
n°® 1006846-19.2024.8.26.0602/50000, da Comarca de Sorocaba, em que ¢
embargante NOTRE DAME INTERMEDICA SAUDE S/A, ¢ embargada THALITA
VASQUES (JUSTICA GRATUITA).

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 8 Camara de Direito
Privado do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: Rejeitaram
os embargos. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra este
acordao.

O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores SALLES ROSSI
(Presidente sem voto), CLARA MARIA ARAUJO XAVIER E BENEDITO
ANTONIO OKUNO.

Sdo Paulo, 28 de abril de 2025.
SILVERIO DA SILVA

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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VOTO N°: 41148

EMBARGOS DE DECLARAGAO N°: 1006846-18.2024/50000
COMARCA: FORO DE SOROCABA

EBGTE.: NOTRE DAME INTERMEDICA SAUDE S/A

EMBGDO: THALITA VASQUES

EMBARGOS DE DECLARACAO OPOSTOS PARA FINS
DE PREQUESTIONAMENTO - IMPOSSIBILIDADE -
DESNECESSIDADE DE MENCAO EXPRESSA DOS
DISPOSITIVOS LEGAIS TIDOS POR VIOLADOS -
EMBARGOS REJEITADOS - EMBARGOS
REJEITADOS.

Trata-se de embargos de declaracao opostos
contra o v. acorddo de fls. 394/400 alegando omissao e para fins

de prequestionamento.

Aponta violagao ao artigo 10, VII e § 4° da Lei
9656/98 no que dizem respeito a cobertura de 6rtese nao ligada a

atos cirdrgicos e ao rol da ANS.
E o relatério.
N3o ha defeito que vicie a decisao.

O juiz nao precisa acompanhar pontualmente
toda a argumentacao das partes, principalmente quando exista
questdo légica fundamental suficiente para apagar outros aspectos
da controvérsia. Desnecessario que a decisdao enfrente todos os

dispositivos de lei invocados pelas partes.

Consigne-se que a auséncia de mengao explicita
de todos os dispositivos legais citados, nao implica em omissao,

uma vez encontrada a fundamentagao necessaria para a solugao da
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lide, também nado constituindo omissdo a ndo citagdao expressa de

todos os argumentos, como se fosse um questionario.

Este é o entendimento consagrada no c. STJ, e
ndao € o Tribunal é 6rgao de consulta, que deva elaborar parecer
sobre a implicacdao de cada dispositivo legal que a parte pretende
mencionar na solugao da lide, uma vez encontrada a

fundamentacdo necessaria para solugao da lide.

N3o estdao presentes as hipdéteses que autorizam
os embargos de declaragao, contidas no art. 1.022 do Cédigo de
Processo Civil, possuindo nitido carater infringente.

Também ndo é caso de ser acolher estes
embargos com efeito infringente ou modificativo, pois os embargos
com efeito modificativo, segundo a doutrina e jurisprudéncia, so
podem ser acolhidos em situagdes excepcionais, quando a decisao
tenha adotado premissa equivocada.

Pelo meu voto, rejeito os embargos.

SILVERIO DA SILVA

Relator
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