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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelagio Civel n°
1004496-58.2024.8.26.0505, da Comarca de Ribeirdo Pires, em que ¢ apelante
LUZIA APARECIDA MOURA RODRIGUES (JUSTICA GRATUITA), ¢ apelado
CPTM - COMPANHIA PAULISTA DE TRENS METROPOLITANOS.

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 24* Camara de Direito
Privado do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: Nao
conheceram do recurso. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra
este acordao.

O julgamento teve a participacdo dos Desembargadores PEDRO PAULO
MAILLET PREUSS (Presidente sem voto), SALLES VIEIRA E PLINIO NOVAES
DE ANDRADE JUNIOR.

Sdo Paulo, 28 de abril de 2025.
CLAUDIA CARNEIRO CALBUCCI RENAUX

Relatora
Assinatura Eletronica
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Voto n° : 6042

Apelacio : 1004496-58.2024.8.26.0505

Comarca : Ribeirao Pires

Apelante : Luzia Aparecida Moura Rodrigues

Apelado : Companhia Paulista de Trens Metropolitanos - CPTM
Juizo : Dr. Bruno Igor Rodrigues Sakaue

EMENTA: DIREITO CIVIL. APELACAO.
INDENIZACAO POR DANOS MORAIS,
MATERIAIS E ESTETICOS. RECURSO NAO
CONHECIDO.

I. Caso em Exame:

Acao de indenizacdo por danos morais, materiais e
estéticos, ajuizada por Luzia Aparecida Moura
Rodrigues em face de Companhia Paulista de Trens
Metropolitanos — CPTM, devido a lesdoes sofridas
pela autora em queda na escada da estacio
Tamanduatei.

Diante da sentenca de improcedéncia, houve apelo
da autora defendendo que a sentenca niao é justa,
que no momento do acidente ela ndo portava objetos
pesados ou compras que impedissem sua visao do
trajeto até o local de embarque e que a requerida
nio apresentou imagens do exato momento do fato.
II. Questio em Discussdo: Responsabilidade da
requerida pelo acidente sofrido pela autora.

III. Razées de Decidir: Alegacio da autora no
sentido de que nio portava objetos pesados ou
compras no momento do acidente que nio tem
relevincia no caso, visto que a improcedéncia do
pedido esta embasada na sua falta de atencdo por
estar utilizando aparelho cedular. Alegacido de
omissdo das imagens no momento do acidente que,
por igual, nio tem pertinéncia eis que nio foram
solicitadas no prazo de especificacdo de provas.
Processo julgado conforme o conjunto probatério
acostado aos autos, cabendo a autora nesta sede
apenas contrapor os argumentos e conclusdes da
sentenca, nao discutir sobre o que poderia ter sido
objeto da dilacdo probatdria.

Razodes dissociadas dos fundamentos da sentenca.
Descumprimento do art. 1.010-I11 do CPC.

IV. Dispositivo: APELO DA AUTORA NAO
CONHECIDO.
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Teses de julgamento: 1. O recurso de apelacdo deve
indicar claramente os fundamentos de fato e de
direito que embasam o pedido de reforma da
sentenca. 2. A auséncia de tais fundamentos impede
o conhecimento do recurso.

Trata-se de apelagdo interposta em face da r. sentenga de fls.
91/96, que julgou improcedente a a¢do de indenizagdo por danos morais, materiais e
estéticos e imputou a autora o pagamento das custas, despesas processuais e
honorarios advocaticios arbitrados em 10% do valor atualizado da causa, observada a

gratuidade da justiga.

Segundo a autora, ora apelante (fls. 99/102), “em que pese o
notavel conhecimento juridico do N. Julgador, ndo pode a decisdo recorrida
permanecer como a ultima vontade estatal, posto que ndo se fez a necessaria e
desejavel justiga” (fls. 100). Alegou que a queda sofrida na escada da estagdo
Tamanduatei do metrd deve ser integralmente reparada pela requerida e que as
imagens fornecidas com a contestagdo mostram que ela transitava regulamente pela
estacdo, sem portar objetos pesados, compras ou qualquer tipo de carga que
impedisse sua visdo do trajeto at¢ o ponto de embarque, anotando ainda que a
requerida omitiu deliberadamente as imagens do exato momento do acidente visando

se eximir da sua responsabilidade. Assim, pugnou pelo provimento do apelo.

Contrarrazoes (fls. 106/116).

E o relatério.

Trata-se de ag¢ao de indenizagdo por danos morais, materiais €
estéticos, ajuizada por Luzia Aparecida Moura Rodrigues em face de Companhia
Paulista de Trens Metropolitanos — CPTM, em virtude de lesdes sofridas pela autora
em decorréncia de acidente (queda na escada) sofrido na estacio Tamanduatei do

metro.

Segundo a inicial, “ao utilizar acesso pela escada, a
requerente veio a sofrer grave queda, fraturando o tornozelo e ficando
impossibilitada de se locomover (...) A causa do acidente foi auséncia de manutengao
e preservacao do local de transito de usuarios dos servigos de transporte, tornando o
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acesso inapropriado a segura circulagdo” (fls. 2), anotando ainda que houve longa
espera na prestagdo de socorro pela requerida. Pretende o recebimento de
R$50.000,00 a titulo de dano estético, R$50.000,00 a titulo de danos morais e

reparagao pela redugdo da fungdo conforme apuragao por meio de pericia.

Pois bem.
O recurso ndao pode ser conhecido uma vez que niao
indicou os fundamentos de fato e de direito que embasam o pedido de reforma

da sentenca consoante o art. 1.010-I11 do CPC.

As razdes apresentadas dissociam-se inteiramente da sentenca
combatida, tendo em vista que a autora se limita a consignar que o entendimento
adotado “ndo fez a necessaria e desejavel justica” (fls. 100 do apelo) e que ela “nao
portava objetos pesados, ndo trazia compras, ndo segurava bagagens, ndo portava
nenhuma carga que lhe tapasse a visdo do trajeto até o ponto de embarque” (fls. 101
do apelo), tese irrelevante no caso em tela visto que o exame da senten¢a nao

mostra qualquer colocaciio nesse sentido.

A improcedéncia do pedido, repita-se, nao esta fundamentada
no fato da autora estar portando objetos pesados ou compras que impedissem sua
visdo do trajeto que fazia, mas na sua falta de atencdo por estar utilizando telefone

celular (fls. 94):

“Por outro lado, verifica-se que a autora, ao que
parece, nao estava com a plena atencdo voltada a seu
caminhar, ja que estava utilizando aparelho celular

conforme imagens de fls.74.”

Por igual, a alegagcdo de omissdo das imagens no momento do
acidente também ¢ irrelevante uma vez que tais imagens ndo foram solicitadas pela
autora quando da abertura do prazo de especificacao de provas, de modo que a agdo
foi julgada com base no conjunto probatério acostado aos autos.

Nesse contexto, cabia a autora contrapor os argumentos e
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conclusdes expostos na sentenca, nao discutir sobre o que poderia ter sido objeto da
dilagdo probatoria, mormente porque ela, apesar de intimada (fls. 87/89), nao
apresentou réplica, nem especificou as provas que pretendia produzir (fls. 90).

Assim, ndo tendo sido elencado um Unico argumento capaz
de embasar o pedido de reforma do julgado, de rigor o ndo conhecimento do apelo

consoante a jurisprudéncia desta C. Camara:

“Apelacdo — Embargos monitorios — Sentenca que
julgou conjuntamente acdo de revisdo de contrato e
acoes monitorias — Razodes de apelacdo dissociadas
dos fundamentos de acolhimento dos embargos
monitorio e improcedéncia da acio monitéria —
Desatendimento ao disposto no inc. III do art. 1.010
do CPC — Nao se conhece do recurso.” (TJSP;
Apelagao 1000527-07.2018.8.26.0356; Relator Sidney
Braga; 24* Camara de Direito Privado; j. 15/3/2024)

Ante o exposto, ndo se conhece do recurso, majorando-se a
verba honoraria devida pela autora para 15% do valor atualizado da causa consoante
o art. 85-§11 do CPC, observada a gratuidade da justica.

Ficam advertidas as partes que embargos de declaragdo
opostos sem indicagdo especifica de omissdo, contradigdo ou obscuridade a sanar e,
principalmente, visando a rediscussdo de questdes expressamente resolvidas nesta
sede serao apreciados a luz do art. 1.026-§2° do CPC.

Consigne-se a possibilidade do chamado prequestionamento
implicito para fins de acesso as Cortes superiores consoante o art. 1.025 do CPC
(“Consideram-se incluidos no acoérddo os elementos que o embargante suscitou, para
fins de pré-questionamento, ainda que os embargos de declaracdo sejam inadmitidos
ou rejeitados, caso o tribunal superior considere existentes erro, omissao, contradigdo
ou obscuridade.”) e a jurisprudéncia do STJ, restando desnecessaria mengao explicita

a todos os dispositivos tidos por violados.
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Com estes fundamentos, NAO SE CONHECE do recurso.

CLAUDIA CARNEIRO CALBUCCI RENAUX
Relatora
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