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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Recurso Em Sentido Estrito n°
1518746-94.2024.8.26.0228, da Comarca de Sao Paulo, em que ¢ recorrente
MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO, é recorrido GABRIEL
DE ARAUJO CORREIA.

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 16* Camara de Direito
Criminal do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: Deram
provimento ao recurso. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra
este acordao.

O julgamento teve a participacao dos Desembargadores GUILHERME DE
SOUZA NUCCI (Presidente sem voto), MARCOS ZILLI E RENATA WILLIAM
RACHED CATELLI.

Sdo Paulo, 28 de abril de 2025.
LEME GARCIA

Relator(a)
Assinatura Eletronica



o — PODER JUDICIARIO
: TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

162 Camara de Direito Criminal

Recurso em Sentido Estrito n. 1518746-94.2024.8.26.0228
Comarca: SAO PAULO

Recorrente: MINISTERIO PUBLICO

Recorrido: GABRIEL DE ARAUJO CORREIA

Voto: 32888

RECURSO EM SENTIDO ESTRITO. Adulteracao de sinal
identificador de veiculo. Recurso ministerial. Rejeicdo da
dentincia por atipicidade da conduta. Adulteracdo na placa
de veiculo automotor realizada com fita isolante.
Autenticidade do sinal identificador violada. Conduta tipica.
Precedentes do STJ. Viavel o recebimento da denuncia.
Recurso provido.

Trata-se de recurso em sentido estrito
interposto  pelo MINISTERIO PUBLICO contra a r. sentenca
proferida pela MM2, Juiza de Direito Carla de Oliveira Pinto Ferrari,
da 202 Vara Criminal da Comarca da Capital, que rejeitou a
denuncia oferecida em face de GABRIEL DE ARAUJO CORREIA pela
suposta pratica do crime previsto no artigo 311, §29, inciso III, do
Cddigo Penal, nos termos do artigo 395, inciso III, do Cdédigo de
Processo Penal (fls. 72/75).

Em razdes de recurso, em apertada sintese,
o Ministério Publico pretende o recebimento da denuncia, sob o
argumento de que nao ha cabimento para reconhecimento de

crime impossivel e atipicidade da conduta (fls. 79/85).
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Em contrarrazdes, a Defesa requereu o nao

provimento do recurso (fls. 103/106).

Em sede de juizo de retratagdao, a decisdo
foi mantida (fls. 108).

A d. Procuradoria de Justica, em parecer da
lavra da Dra. Valéria Carvalho Pinto Guedes Piva, opinou pelo

provimento do recurso ministerial (fls. 120/124).
E o breve relatério.
O recurso comporta provimento.

O recorrido foi denunciado porque, em tese,
no dia 05 de agosto de 2024, por volta de 2h40, na Rua Verdi,
altura do n. 187, Jardim Colina, Sao Paulo/SP, conduziu em
proveito proprio a motocicleta HONDA/CG 160 TITAN, placa original
DOO04A39, adulterada com fita adesiva preta.

A i. magistrada de primeira instancia
rejeitou a denuncia sob o fundamento de que a adulteragao é
A\Y . Vé
absolutamente grosseira, perceptivel a olho nu por qualquer
cidadao, ainda que sem conhecimentos especificos, sendo certo
que a adulteracao foi prontamente detectada pelos policiais durante

a vistoria realizada.” (fls. 73).

Respeitado o entendimento do d. juizo a
qguo, vislumbro a possibilidade de recebimento da denuncia, nao

havendo que se cogitar em atipicidade da conduta.
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Isso porque, como bem pontuado pelo i.
representante do Ministério Publico “a falsificacdo perpetrada
impedia que policiais identificassem a placa a distancia, assim como
radares de transito” (fls. 85), sendo certo que a norma em questao
visa resguardar a autenticidade dos sinais identificadores de

veiculos automotores.

A propdsito, o E. Superior Tribunal de
Justica firmou o entendimento de que a adulteragao do sinal
identificador de veiculo automotor com fita adesiva configura
conduta tipica, independentemente de resultado naturalistico ou da
finalidade especifica do autor do delito e ainda que realizada de

forma grosseira. Confira-se:

RECURSO ESPECIAL. ADULTERAGCAO DE SINAL
IDENTIFICADOR DE VEICULO AUTOMOTOR.
APOSICAO DE FITA ISOLANTE NA PLACA.
FALSIFICACAO GROSSEIRA. CONDUTA TiPICA.
1. E tipica a conduta, ainda que a adulteracdo
do niamero da placa da motocicleta tenha sido
com o uso de fita isolante, de forma grosseira,
facilmente perceptivel a olho nu pelos agentes
que efetuaram a abordagem.

2. Conforme precedente recente desta Sexta Turma,
o delito de adulteracao de sinal identificador de
veiculo automotor (art. 311 do Cédigo Penal)
busca resguardar a autenticidade dos sinais
identificadores dos veiculos automotores,
sendo, pois, tipica, a simples conduta de alterar
a placa de automodvel, mesmo que de maneira
grosseira e ainda que nao caracterizada a
finalidade especifica de fraudar a fé puablica
(AgRg no HC n. 570.975/SC, relator Ministro Antonio
Saldanha Palheiro, Sexta Turma, julgado em
22/6/2021, Dle de 29/6/2021).

3. Recurso especial provido, para restabelecer a
sentenga e condenar o recorrido pela pratica de
adulterar sinal identificador de veiculo automotor,
crime tipificado no art. 311 do CP, as penas de 3
anos e 2 meses de reclusdo, e ao pagamento de 15
dias-multa, como determinado na primeira instancia.
(REsp n. 2.050.396/MG, relator Ministro Jesuino
Rissato (Desembargador Convocado do TIDFT),
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Sexta Turma, julgado em 12/12/2023, Dle de
15/12/2023.)

DIREITO PENAL. RECURSO ESPECIAL.
ADULTERACAO DE SINAL IDENTIFICADOR DE
VEICULO AUTOMOTOR. ART. 311 DO CODIGO
PENAL. ALTERAGCAO DE PLACA COM FITA ADESIVA.
CONDUTA TiPICA. RECURSO PROVIDO.

1. Recurso especial interposto pelo Ministério Publico
do Estado de Sdo Paulo contra acérddao do Tribunal
de Justica que absolveu os réus do crime de
adulteracdo de sinal identificador de veiculo
automotor, sob o fundamento de que a alteracao
com fita adesiva seria precdria e temporaria, ndo
configurando lesdo a fé publica.

2. O Tribunal de origem considerou a conduta
atipica, pois a adulteragdo ndo seria definitiva e ndo
teria aptiddo para iludir, afastando a potencialidade
lesiva ao bem juridico tutelado.

3. A questdao em discussao consiste em saber se a
adulteracdo de placa de veiculo automotor mediante
uso de fita adesiva, ainda que de forma precaria e
temporaria, configura o crime previsto no art. 311 do
Codigo Penal.

4. A jurisprudéncia desta Corte firmou-se no
sentido de que a consumacgao do delito de
adulteracdo de sinal identificador de veiculo
automotor ocorre com a prépria adulteracao,
sendo irrelevante a definitividade da alteragao.
5. O tipo penal do art. 311 do Cddigo Penal é um
crime formal, que se consuma com a realizagdo da
conduta tipica, independentemente de resultado
naturalistico ou finalidade especifica do agente.

6. A adulteracao de placa de veiculo com fita
adesiva, ainda que grosseira, é tipica, pois
compromete a fé pablica e o poder de
fiscalizagao estatal, conforme precedentes
desta Corte.

7. Recurso provido para restabelecer a sentencga
nesta parte e condenar os Recorridos pela pratica de
adulterar sinal identificador de veiculo automotor,
crime tipificado no art. 311 do CP, as penas de 3
anos de reclusdo, e ao pagamento de 10 dias-multa,
como determinado na primeira instancia, devendo
essa reprimenda ser somada as penas impostas
pelos demais crimes, em concurso material, nos
termos do art. 69 do Codigo Penal.

(REsp n. 2.055.919/SP, relatora Ministra Daniela
Teixeira, Quinta Turma, julgado em 18/2/2025, DJEN
de 25/2/2025)

Na mesma linha, assim ja decidiu esta 162

Camara de Direito Criminal:
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APELACAO. Receptagdo, adulteracdo de sinal
identificador de veiculo e uso de documento
publico falsificado. Insurgéncia contra r. sentenca
que condenou o acusado como incurso nos artigos
180, caput, 304 c.c 0 297, e 311, todos do Cddigo
Penal, enlacados em concurso material delitivo.
Preliminar rejeitada. Nulidade ndo apontada
concretamente. Mérito. Materialidade e autoria da
receptacao e da adulteracao de sinal identificador de
veiculo automotor devidamente comprovadas.
Elementos carreados aos autos suficientes a
demonstrar a aquisicdao dos bens ciente de sua
origem ilicita. Dolo evidenciado. Utilizagao de fita
adesiva. Conduta tipica. Precedentes do
Colendo Superior Tribunal de Justica e desta
Colenda Camara. Por outro lado, de rigor a
absolvicdo no que tange ao uso de documento
publico falsificado. Duvida quanto ao elemento
objetivo no caso do crime contra a fé publica, que,
pressupdbe a efetiva utilizacdo do documento.
Precedentes. Dosimetria escorreita. Penas fixadas em
seus patamares minimos. Acertada a aplicacdo da
regra do cumulo material. Artigo 69, do Cddigo
Penal. Regime inicial aberto mais adequado a
espécie. Satisfeitos os requisitos legais, é o caso de
substituicdo da pena privativa de liberdade por duas
restritivas de direitos, nas modalidades prestacdo de
servicos a comunidade ou entidades publicas e
prestacdo pecuniaria. Sentenca reformada em parte.
PRELIMINAR REJEITADA. RECURSO PARCIALMENTE

PROVIDO.
(TISP; Apelacao Criminal
1501442-46.2020.8.26.0544; Relator: Camargo

Aranha Filho; Org&o Julgador: 162 Camara de Direito
Criminal; Foro de Cajamar - 22 Vara Judicial; Data
do Julgamento: 31/10/2023; Data de Registro:
31/10/2023, V.U.)

Ante o exposto, pelo meu voto, dou
provimento ao recurso ministerial, para determinar o recebimento
da denlncia em face de GABRIEL DE ARAUJO CORREIA, devendo o

processo prosseguir em seus ulteriores termos.

LEME GARCIA

Relator
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