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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelagio Civel n°
1009591-08.2024.8.26.0590, da Comarca de Sao Vicente, em que ¢ apelante LUIS
CARLOS PINHEIRO (JUSTICA GRATUITA), ¢ apelado BANCO VOTORANTIM
S.A..

ACORDAM, em sessdo permanente e virtual da Nucleo de Justica 4.0 em
Segundo Grau — Turma III (Direito Privado 2) do Tribunal de Justi¢a de Sao Paulo,
proferir a seguinte decisdao: Deram provimento ao recurso. V. U., de conformidade
com o voto do relator, que integra este acordao.

O julgamento teve a participacdo dos Desembargadores IRINEU FAVA
(Presidente sem voto), GILBERTO FRANCESCHINI E PAULO TOLEDO.

Sdo Paulo, 28 de abril de 2025.
MARA TRIPPO KIMURA

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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DIREITO CIVIL E DIREITO DO CONSUMIDOR.
APELACAO. CONTRATOS BANCARIOS.
FINANCIAMENTO DE VEICULO. COBRANCA DE
TARIFAS E SEGURO PRESTAMISTA. SENTENCA
IMPROCEDENTE. RECURSO DO AUTOR PROVIDO.

I. Caso em Exame.

1. Recurso de apelacdo interposto pelo autor contra sentenga
que julgou improcedente pedido de revisdo de contrato de
financiamento de veiculo. O apelante alega cobranga
indevida de tarifas incluidas no wvalor total do
financiamento.

II. Questao em Discussao

2. A questdo em discussdo consiste em verificar a existéncia
de abusividade decorrente da cobranca de tarifa de avaliacdo
de bem e a ocorréncia de venda casada na contratacdo de
seguro prestamista.

II1. Razdes de Decidir

3. A cobranga da tarifa de avaliacdo do bem foi afastada por
falta de comprovagdo do servico (REsp n® 1.578.553/SP,
Tema 958, STJ).

4. Auséncia de prova suficiente acerca da regularidade da
contratacdo do seguro, Instituicdo financeira que nao
demonstrou ter oportunizado a parte autora a livre escolha
de seguradora de sua preferéncia na contratacdo de seguro
prestamista, caracterizando venda casada. Ilegalidade da
cobranca (REsp 1.639.320/SP).

5. A devolucdo em dobro ¢ cabivel, conforme a
jurisprudéncia do STJ, Tema 929.

IV. Dispositivo

6. Recurso provido para julgar a agdo parcialmente
procedente.
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Vistos.

Trata-se de recurso de apelacao interposto contra a r. sentenga
de fls. 135/140, cujo relatorio ¢ adotado, que julgou improcedentes os pedidos da
autora, condenando-a ao pagamento das custas e despesas processuais, além de
honorarios advocaticios arbitrados em 12% sobre o valor atualizado da causa,

suspensa a exigibilidade em razao da justica gratuita concedida.

Inconformado, o autor recorre as fls. 143/156, pretendendo a
reforma da sentenca para que a acdo seja julgada procedente. Alega abusividade em
contrato de financiamento de veiculo, consistente na inclusio indevida de tarifa de
avaliagdo do bem e seguro prestamista cuja contratacdo ndo lhe foi adequadamente
informada, caracterizando venda casada. Requer a revisdo do contrato e a restituicao

dos valores indevidamente cobrados.
Contrarrazdes as fls. 160/169.

Recurso tempestivo e isento de preparo, pois o recorrente €

beneficidrio da justi¢a gratuita (fls. 46/47).
Nao houve oposicao ao julgamento virtual.
E o relatério.

Em atengdo as contrarrazdes, embora o autor tenha a
possibilidade de solicitar administrativamente junto ao banco requerido, a
apresentacdo judicial desse pedido ndo lhe ¢ vedada, mas estd amparada no direito
constitucional de peti¢ao, conforme disposto no Art. 5°, XXXIV, “a”, da CF/88, e no

principio da inafastabilidade da jurisdigao.

Ademais, a auséncia de um pedido administrativo ndo
significa a falta de interesse processual, sendo irrelevante para que o consumidor

possa reivindicar judicialmente seus direitos.

A proposito, ha precedentes da jurisprudéncia deste Egrégio

Tribunal de Justica do Estado de Sao Paulo que corroboram tal entendimento:

“APELACAO. Acdo declaratéria cumulada com pedido
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indenizatorio. Sentenga de extingdo do processo, sem julgamento do mérito, por falta
de interesse processual. Inconformismo da autora. Desnecessidade de comprovagao
da tentativa de resolucdo do conflito pela via administrativa, sob pena de ofensa ao
principio constitucional da inafastabilidade da jurisdi¢do, assegurada pelo art. 5°,
XXXV, da CF. Interesse processual reconhecido. Senten¢a anulada. Recurso
provido.” (TJ-SP - Apelagao Civel: 1168461-06.2023.8.26.0100 Sao Paulo, Relator:
REGIS RODRIGUES BONVICINO, Data de Julgamento: 18/03/2024, 21* Camara
de Direito Privado, Data de Publicacdo: 18/03/2024).

Igualmente, rejeita-se a impugnagdo do réu a justica gratuita
deferida ao autor pelo juizo a quo (fls. 46), pois, quando a parte contraria impugna a
benesse (artigo 100 do C.P.C.), ¢ 6nus do impugnante a apresentacdo de provas
capazes de elidir a presungdo de pobreza prevista no artigo 99, § 3°, do C.P.C., ndo

bastando a tanto genéricas alegacdes da requerida.

Portanto, deve prevalecer a presuncao juris tantum de
veracidade da declaracdo de insuficiéncia do autor, a qual ndo foi elidida por

qualquer prova contraria, Onus que competia a impugnante.
No mérito, o recurso merece provimento.

Depreende-se da inicial que o autor, ora apelante, ingressou
com a¢do para revisdo de operacdo de crédito direto ao consumidor (CDC) com
clausula de alienacao fiduciaria em garantia para compra de veiculo n® 341978316,

firmada em 24.04.2024 (contrato as fls. 79/80).

Cumpre consignar que eventual abusividade decorrente da
cobranca de juros remuneratdrios excessivos nao foi aventada nas razoes de apelagao,
de modo que, em observancia ao principio do tantum devolutum quantum

appellatum, referidas matérias nao serdo analisadas.

A insurgéncia recursal se restringe ao pleito de revisdo do
contrato para a exclusdo da tarifa de avaliagdo do bem e de seguro prestamista,

recalculando-se o valor total do financiamento.
Pois bem. A relagdo juridica em debate ¢ nitidamente de
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consumo, portanto, deve ser analisada sob os auspicios do Coédigo de Defesa do
Consumidor, legislacdo protetiva especial da parte considerada hipossuficiente
técnica e economicamente. Por essas razdes, a Sumula n° 297 do C. Superior
Tribunal de Justica assegura a aplicacdo da legislagdo consumerista na hipdtese, ao
expressar: "O Codigo de Defesa do Consumidor é aplicavel as institui¢oes

financeiras”".

Contudo, a incidéncia do Coédigo de Defesa do Consumidor
ndo implica automatica revisdo contratual, eis que depende, em especial, do

atendimento ao artigo 6°, VIII, e da violacdo aos termos do art. 51, ambos.

O reconhecimento da legalidade, ou ndo, de cldusula que
prevé a cobranca de tarifa para o ressarcimento das despesas de avaliacdo do bem
em financiamento de veiculo depende da verificagdo da efetiva prestagdo do servigo e

da possibilidade de controle de onerosidade excessiva.

Conforme entendimento sedimentado pelo C. STJ no REsp n°
1.578.553/SP, Tema 958, item 2.3: “2.3. Validade da tarifa de avaliagdo do bem
dado em garantia, bem como da clausula que prevé o ressarcimento de despesa com
o registro do contrato, ressalvadas a: 2.3.1. abusividade da cobranga por servigo
ndo efetivamente prestado; e a 2.3.2. possibilidade de controle da onerosidade

excessiva, em cada caso concreto.

Cabia ao réu o onus de comprovar a efetiva prestagdo do
servico, mediante simples apresentagdo de “Termo de Avaliagdo de Veiculo”,

documento que nao foi apresentado com a contestacao (fls. 53/82).

Da mesma forma, tendo argumentado o autor que a
contratacdo do financiamento foi condicionada ao seguro prestamista (venda
casada), cumpria ao réu a demonstragao de que as operagdes foram independentes, na
forma do art. 373, II, do CPC, o que demandaria a apresentagdo de termo em
apartado, com o qual, efetivamente, ficaria evidente que a consumidora, nao
querendo a contratacdo, seja em fun¢do do produto, seja em fungdo da seguradora,
estaria livre e poderia celebrar apenas o financiamento, ou, querendo, ambos os

contratos.
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A liberdade de escolha ndo ¢ preservada meramente porque o
apelante supostamente poderia ndo ter contratado o seguro. A conclusao se reforca
porque o seguro prestamista protege, verdade, o consumidor, mas igualmente protege
a financeira contra inadimpléncia provocada por contratempo sofrido pelo

consumidor, como desemprego ou doenga.

Assim, forgoso reconhecer que a consumidora foi compelida
a contratar o seguro e, mais ainda, com a Financeira, o que ¢ francamente abusivo,
conforme entendimento exarado em regime de recursos repetitivos, REsp n°
1.639.320/SP, tema 972, item 2: “2.2 - Nos contratos bancarios em geral, o
consumidor ndo pode ser compelido a contratar seguro com a institui¢do financeira

ou com seguradora por ela indicada.”

Em suma, houve venda casada, considerada pratica abusiva:
" .. ) . )
condicionar o fornecimento de produto ou de servigo ao fornecimento de outro

produto ou servigo" (art. 39 do CDC).

Assim, resultam indevidas as cobrancas, configurada
onerosidade excessiva, em violacdo a boa fé objetiva. Conforme artigo 42 do CDC,
com interpretagdo conferida em precedente vinculante (Tema 929 STJ - REsp
666897/RS, EAREsp 664888/RS, EAREsp 676608/RS, e sua modulacao de efeitos -
AREsp 1.413.542/RS, DJe 30.03.2021), a devolugao ¢ simples até 30.03.21 e, apos,
dobrada.

O financiamento foi contratado em abril de 2024, portanto,
mandatoério que os valores indevidos sejam devolvidos em dobro, acrescidos de
corre¢ao monetaria desde cada desembolso e juros de mora na forma dos artigos 405
e 406 do Codigo Civil (responsabilidade contratual). Diante da entrada em vigor da
Lei 14.905/24, a qual apenas explicitou critérios de juros e atualizagdo ja aceitos pela
jurisprudéncia, a corre¢do monetaria devera ser calculada pela variacdo do IPCA-
IBGE (amplo) e os juros moratdrios pela taxa Selic, descontada a variacdo do IPCA,
desconsiderando-se eventuais juros negativos. O importe serda apurado em fase de

cumprimento.

Por fim, ante o provimento do recurso, fica necessario
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redistribuir os 6nus de sucumbéncia, que se torna reciproca, com o rateio das custas e
despesas processuais entre as partes, bem como ao pagamento de honorarios
advocaticios do patrono da parte contraria, conforme artigo 86, caput, do Codigo de

Processo Civil.

Destarte, a sentenga deve ser reformada e a acdo julgada
parcialmente procedente, para reconhecer a abusividade da tarifa de avaliagdo do
bem e do seguro prestamista, com a devolugdo dobrada do excedente, agregada a

redistribuicao da sucumbéncia.

Finalmente, apenas para evitar futuros questionamentos
desnecessarios, tenho por expressamente ventilados, neste grau de jurisdi¢do, todos

dispositivos legais e constitucionais citados em sede recursal.

Observo ainda que a fungdo do julgador ¢ decidir a lide de
modo fundamentado e objetivo, portanto desnecessario o enfrentamento exaustivo de

todos os argumentos elaborados pelas partes.

De todo exposto, pelo meu voto, DOU PROVIMENTO ao

recurso.

MARA TRIPPO KIMURA

Relatora
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