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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Embargos de Declaragdo Civel
n® 2107814-03.2024.8.26.0000/50000, da Comarca de Sao Paulo, em que ¢
embargante MARCOS ZUQUIM, s3ao embargados LUIZA OLIVEIRA ZUQUIM,
VALMIRENE RIOS DE OLIVEIRA e STHEFANOS ZUQUIM.

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 7 Camara de Direito
Privado do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: Rejeitaram
os embargos. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra este
acordao.

O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores LIA PORTO
(Presidente) E JOSE RUBENS QUEIROZ GOMES.

Sdo Paulo, 28 de abril de 2025.
FERNANDO REVERENDO VIDAL AKAOUI

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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Embargos de Declaragdo Civel n° 2107814-03.2024.8.26.0000/50000
Relator: FERNANDO REVERENDO VIDAL AKAOUI

Orgdo Julgador: 7* Camara de Direito Privado

Embargante(s): Marcos Zuquim

Embargado(s): Luiza de Oliveira Zuquim

Voto n° 9782

EMBARGOS DE DECLARACAO -~ Propésito
infringente, com reiteragdo de fundamentagdo ja repelida,
visando a modificagdo de entendimento — Nao ¢ compativel
com a natureza ¢ finalidade dos embargos de declaragdo o
carater infringente que se lhes venha a conferir a parte, com
0 objetivo, ndo autorizado, de reabrir a discussdo de matéria
ja decidida pelo Colegiado — Argumentos trazidos que, a
pretexto de vicio no julgado, traduzem mera discordancia
com o resultado — Inexisténcia de cabimento a luz do
disposto no artigo 1.022 do Codigo de Processo Civil —
Auséncia de necessidade integrativa, sem prejuizo dos
efeitos do art. 1.025 do Coédigo de Processo Civil —
EMBARGOS REJEITADOS.

Vistos.

Embargos de declaracdo opostos por MARCOS ZUQUIM contra
o v. acorddo de p. 125/135, tirado do agravo de instrumento interposto por ele na

acao em que contende com LUIZA DE OLIVEIRA ZUQUIM.

O embargante deduz que o acérdao ¢ omisso ao fato de que todos
os herdeiros autorizaram que o embargante administrasse os imoveis com as
atribui¢des inerentes a sua profissdo de corretor, com exce¢do da embargada; que ja
administrava os imoéveis antes do falecimento do autor da heranga; que também
realizava o servico em beneficio da embargada; e que desde dezembro de 2018 os
depositos eram realizados diretamente na conta bancaria dos herdeiros. Sustenta
que, mesmo que seja aceita a insurgéncia da embargada com relagdo a taxa de
administra¢do, os demais herdeiros ndo precisavam de autorizagdo judicial para
autorizar a administracdo dos imoveis pelo ora agravante. Narra que os aluguéis

eram depositados diretamente aos herdeiros em razdo do acordo judicial
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homologado no inventario.

Assim, evocando equivoco na solugdo implementada pelo
Colegiado, pugna pelo acolhimento dos embargos para sanar a referida omissao,

bem como que seja admitido com efeitos infringentes (p. 1/7).
Recurso tempestivo.

O herdeiro Sthefanos, que teria autorizado a cobranca da taxa de
administragao dos imdveis pelo inventariante, afirmou que nao tinha conhecimento
da real solicitagdo feita pelo inventariante-embargante no ano de 2022, e consentiu
com a cobranga porque aquele tempo pensava que era devida para remunerar o
embargante. Contudo, agora sabendo que a cobranga era indevida, postula a

revogacao da declaracdo firmada no ano de 2022 (p. 12).

Contrarrazdes de Luiza as p.14/17, pela rejeicao. Inclusive,
fundamenta que deve ser ressarcido ao espolio os valores retidos pelo embargante a

titulo de taxa de administra¢do dos imoveis.

Sem intervencdo da douta Procuradoria Geral de Justica,
porquanto a herdeira Luiz atingiu a maioridade em 8 janeiro de 2025, conforme
indicado pelo Parquet a p. 121 do recurso principal.

E o relatério.

Conheco os embargos de declaragdo, e os rejeito no mérito.

Os embargos de declaracdo destinam-se a sanar eventual
obscuridade, contradi¢do, omissdo ou erro material que se verifique no acérddo, o

que aqui ndo se vislumbra.

O julgado ndo se ressente da observancia dos deveres de
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fundamentagdo, inexistindo defeito passivel de corre¢do ou colmatagao nesta sede.

Nao ¢ compativel com a natureza e finalidade dos embargos de
declaracdo o carater infringente que se lhes venha a conferir a parte, com o objetivo,

ndo autorizado, de reabrir a discussdao de matéria ja decidida pelo Colegiado.

Bem delineada a questao posta a julgamento, toda a matéria de fato
e de direito, articulada no apelo e na resposta, foi devidamente apreciada no acérdao

embargado.

O que se vé na empreitada da embargante ¢ tentativa de reexame da

questao de direito.

Omissao, por certo, ndo ha, ja que o acérdao hostilizado foi
minudente, inclusive, no cotejo da indevida retencio de valores a titulo de taxa

de administracio (corretagem) de imdveis, e reembolso diretamente ao espolio.

Conforme destacado no acordao recorrido, € irrelevante a profissao
pessoal do inventariante, ou entdo se de algum modo administrava de fato os imoveis

do espolio antes do 6bito do autor da heranga.

O embargante ¢ inventariante do espolio. Deve =zelar e
administracdo os bens como se fossem seus. O inventariante ndo tem direito a

remuneracao, haja vista que exerce munus publico.

E irrelevante se houve aceite de um ou mais herdeiros para reter
10% dos aluguéis recebidos. Qualquer ato que implique oneragdo ao espdlio ou
demais herdeiros, que ndo as dividas ordindrias, deve passar pelo crivo do juizo do

inventario, a quem cabe decidir por autorizar ou ndo a contratacdo de imobiliaria.

A parte desvirtua o seu munus publico e agora argumenta que
reteve os valores porque ¢ corretor de imoveis, o que € inadmissivel no caso.
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Nao fosse o bastante, o herdeiro Sthefanos se manifestou a p. 12
deste incidente e argumentou que s6 autorizou o pagamento ao embargante porque
pensava ser devido. Isso s6 refor¢a a necessidade de apreciacdo prévia pelo juizo

competente, de modo a impedir irregularidades.

Por fim, o acérddo fica mantido na parte em que ordenou o

reembolso diretamente ao espolio, por seus proprios fundamentos.

O acordo entabulado entre os herdeiros foi para autorizar que os
aluguéis fossem depositados diretamente na conta bancéaria de cada um. Nao se

ajustou pagamento de taxa de corretagem ao inventariante.

O que deve ser reembolsado ao espolio nao ¢ o aluguel,
propriamente dito, mas o valor retido pelo embargante a titulo de taxa de corretagem,
que tem natureza juridica diversa, absorvida indevidamente como se prestagdao de

servicos fosse.

Cabera ao juizo competente redistribuir o valor aos herdeiros,

respeitado o quinhao hereditario de cada um

Logo, a solugao implementada ¢, exatamente, aquela que o caso

comportaria, sob a otica da Colenda Turma.

O mais ha de ser deduzido no recurso apropriado. Definitivamente,

o arguido ndo se amolda a hipotese de cabimento da espécie ora manejada.

Desta feita, ausente vicio intrinseco no julgado, REJEITO os

embargos de declaragdo, nos termos da fundamentagao.

Considera-se prequestionada toda a matéria constitucional e
infraconstitucional debatida nos autos, porquanto apreciadas, neste Colegiado, as
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questdes relacionadas a controvérsia, ainda que sem expressa menc¢ao ou

individualizacdo dos argumentos ou dispositivos legais invocados pelas partes.

Nessa linha, ja decidiu o Colendo Superior Tribunal de Justica que
0 prequestionamento “pressupde debate e decisdo prévios pelo colegiado, ou seja,
emissdo de juizo sobre o tema” (EDcl no AgRg no REsp 1.172.919/PE);
contentando-se com a sua forma implicita, tal como disposto, por exemplo, no AgRg
572.737/RS, REsp 365.079/SP, EDcl no Resp. 688.698/PR, EDcl no REsp.
855.181/SC, entre outros.

FERNANDO REVERENDO VIDAL AKAOUI
RELATOR
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