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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelagio Civel n°
1025026-35.2022.8.26.0576, da Comarca de Sao José¢ do Rio Preto, em que ¢
apelante  ARROZ ESTRELA EIRELI (LOJA 01), ¢ apelado SINDPLUS
ADMINISTRADORA DE CARTOES SERVICOS DE CADASTRO E
COBRANCA LTDA EPP.

ACORDAM, em sessdo permanente e virtual da Nucleo de Justica 4.0 em
Segundo Grau — Turma V (Direito Privado 2) do Tribunal de Justica de Sao Paulo,
proferir a seguinte decisdo: Negaram provimento ao recurso, com observacio
quanto a majoracao dos honorarios de sucumbéncia. V. U., de conformidade com
o voto do relator, que integra este acordao.

O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores CARLOS
EDUARDO PACHI (Presidente sem voto), MARCOS DE LIMA PORTA E RUI
PORTO DIAS.

Sdo Paulo, 28 de abril de 2025.
INAH DE LEMOS E SILVA MACHADO

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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APELACAO n° 1025026-35.2022.8.26.0576

Relatora: Inah de Lemos e Silva Machado

Orgao Julgador: Nucleo de Justica 4.0 — Turma V

Apelante: Arroz Estrela Eireli (Loja 1)

Apelada: Sindplus Administradora de Cartdes Servigos de Cadastro e Cobranga Ltda.
- EPP

Comarca: Sao Jos¢ do Rio Preto - 7* Vara Civel

Juiz prolator: Luiz Fernando Cardoso Dal Poz

Voto n° 2196

APELACAO. CONTRATO DE PRESTACAO DE
SERVICOS. ACAO MONITORIA.

Contrato de prestagdo de servico de convénio, tendo por
objetivo o pagamento pela compra de produtos por meio de
cartdo vale alimentacdo, fornecido por orgdos publicos a
seus servidores, administrado pela ré. Sentenca de extin¢ao
da acdo, nos termos do artigo 485, IV, do Codigo de
Processo Civil. Insurgéncia da autora.

Cerceamento de defesa. Nao configurado. Prova oral
desnecessaria para a solugdo. O juiz € o destinatario final da
prova, a quem compete determinar a suficiente instru¢ao do
processo. Preliminar afastada.

Auséncia de prova escrita habil. Autora que ndo comprovou
o valor devido pela ré, nem apresentou memoria atualizada
e discriminada do débito. Impossibilidade de cumulacao de
pedido declaratorio. Ag¢do monitéria que possui
procedimento especial e especifico. Sentenca de extingdo
mantida. Honorarios advocaticios majorados.

Recurso nao provido, com majoracdo dos honorarios de
sucumbéncia.

Vistos.

Trata-se de agdo monitoria julgada extinta por r.
sentenga de fls. 119/121, aclarada por decisdo de fls. 127, sem resolugdo de mérito,
nos termos do artigo 485, inciso IV, do Coédigo de Processo Civil. Pela sucumbéncia,
foi a autora condenada a arcar com o pagamento de custas processuais € honorarios
advocaticios fixados em 10% do valor da causa.

Inconformada, apelou a autora, aduziu cerceamento de
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defesa por inobservancia ao principio do contraditério e da ampla defesa, pois
haveria a necessidade de producao de provas. Afirmou ser impropria a extingao do
processo apds a oposi¢do dos embargos. Sustentou ndo ter a apelada negado a
existéncia de relagdo entre as partes, tampouco comprovado o pagamento do valor
cobrado, o que evidencia o descumprimento contratual. Antes de ser expedido o
mandado monitdrio o juizo analisou o preenchimento dos requisitos e atendimento da
norma. Os documentos juntados com a inicial sdo suficientes para embasar a agao,
pois comprovam a relacao entre as partes (contrato assinado), assim como os valores
devidos e ndo impugnados pela apelada (mensagens eletronicas e relatorios).
Ademais, ap0s ser acionada judicialmente por inimeras empresas, a apelada excluiu
de seu sitio eletronico os relatorios de valores por ela devidos, o que reforca sua
responsabilidade de comprovar o pagamento de tais valores. Pleiteia a concessao de
efeito suspensivo e, ao final, a anulacdo ou reforma da sentenca para julgar
procedente a agao (fls. 131/145).

Recurso tempestivo, regularmente processado e
preparado (fls. 146/147).

A ré apresentou contrarrazoes, refutando os argumentos

da apelante (fls. 155/163).
E o relatorio.

Consta dos autos terem Arroz Estrela Ltda. e suas filiais
ajuizado acdo monitdria, pois seriam credoras da ré Sindplus Administradora de
Cartdes, Servigos de Cadastro e Cobrangas Eireli, em razdo da relacao juridica
existente entre as partes, decorrente de “Contrato Particular para Fornecedores de
Produtos e Servicos™ (fls. 33/41).

Segundo narrado na peticdo inicial, as autoras sdo
empresas do mesmo grupo atuantes no ramo de comércio varejista de produtos

alimenticios e em 3 de janeiro de 2014 celebraram com a ré contratos de prestacao de
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servigos de convénio, tendo por objetivo o pagamento pela compra de seus produtos
por meio de cartdo ‘“vale alimentacdo”, fornecido por 6rgdos publicos a seus
servidores, administrado pela ré. Conforme previsto no contrato, a ré deveria repassar
os valores provenientes da venda de bens ou servigos promovidos por meio dos
cartoes até o décimo dia 1til do més. Contudo, em marco de 2022 comecou a ré a
atrasar o repasse de valores. A ré nao teria realizado o repasse de valores nos
periodos de 5 de fevereiro de 2022 a 4 de margo de 2022 (R$ 156.623,64; de 5 de
margo de 2022 a 4 de abril de 2022 (R$ 139.656,33); de 5 de abril de 2022 a 28 de
abril de 2022 (R$ 89.679,71). O total de valores ndo repassados perfaz o montante de
R$ 385.959,68. Buscam a declaragao de rescisao do contrato e condenagdo da ré a
restituicdo integral do valor nao repassado.

A ré apresentou embargos, nos quais alegou inépcia da
peticdo inicial por incompatibilidade de pedidos, ja que a autora busca a declaragdo e
rescisdo do contrato e condenacdo da ré no pagamento de quantia certa, na agdo
monitoria os pedidos sdo taxativamente arrolados no artigo 700 do Coédigo de
Processo Civil, ndo havendo espago para pedido declaratorio desconstitutivo.
Também alegou falta de documentagao apta a comprovar o crédito reclamado, em
especial, de memoria de calculo.

A acdo foi julgada extinta sem resolugdo de mérito, nos
termos do artigo 485, inciso IV, do Coédigo de Processo Civil. Pela sucumbéncia, foi
a autora condenada a arcar com o pagamento de custas processuais ¢ honorarios
advocaticios fixados em 10% do valor da causa.

Divergem as partes quanto a nulidade da sentenca por
cerceamento de defesa, bem como quanto a validade da prova escrita apresentada
pela autora.

Nao ha se falar em cerceamento de defesa, porquanto os
elementos constantes dos autos eram suficientes para a solucao da lide, a questdo
analisada pelo sentenciante era apenas de direito, sendo prescindivel a produgdo de

prova oral, com depoimento pessoal da ré e oitiva de testemunhas, para o fim
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pretendido pela autora, qual seja, comprovar o que se alega na inicial, o crédito das
autoras depende de prova documental que deveria vir acompanhada a peti¢ao inicial.

Ressalte-se, ainda ser o julgador o destinatario final das
provas, e cabe a ele determinar a suficiente instru¢do do processo.

No mais, em que pesem as alegagcdes das autoras, os
documentos de fls. 33/41 e 42/56 nao representam prova escrita habil do crédito.

A existéncia dos contratos de prestacao de servigo ¢
incontroversa (fls. 33/41).

No entanto, nao ha prova do débito, tampouco do valor
devido.

Os demonstrativos de fls. 42/47 foram produzidos de
forma unilateral, ndo havendo prova de serem devidos os valores neles indicados e
em razao de auséncia de maiores dados inviabilizado o direito de defesa.

De igual modo a troca de mensagens via Whatsapp (fls.
48) e as mensagens eletronicas de fls. 49/56 ndao demonstram o valor devido pela ré.

Nao foram apresentados relatérios de vendas no
periodo que a autora alega auséncia de repasse de valores, nem qualquer documento a
comprovar o valor indicado pela autora como devido.

De acordo com o artigo 700, § 2° incisos I a III do
Codigo de Processo Civil: “Art.700, §2°: Na peti¢do inicial, incumbe ao autor explicitar,
conforme o caso: [ — a importancia devida, instruindo-a com memoria de calculo; II — o
valor atual da coisa reclamada; III — o conteudo patrimonial em discussdao ou o proveito
econdmico perseguido”.

Portanto, além de inexistir memoria de calculo
discriminada, ndo se pode admitir pedido monitéria sem a minima prova de
corresponder o valor devido ao pretendido na peti¢ao inicial.

Como se ndo bastasse, o pedido declaratorio deduzido
na peticdo inicial ndo € compativel com ao rito especial e especifico da agdo

ey .
monitoria.
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Importante frisar que o oferecimento de embargos
monitorios ndo impede a extingdo da acdo monitdria, caso o juizo verifique a
auséncia de elementos essencial para o prosseguimento da agao.

Assim, ¢ caso manutencao da senten¢a de extin¢do da
acdo sem julgamento de mérito, tal como foi langada.

Diante do trabalho desenvolvido pelos causidicos € o
ndo provimento do recurso, majorados os honordrios de sucumbéncia devidos pela
autora para 11% do valor atualizado da causa, nos termos do disposto no artigo 85, §
11°, do Codigo de Processo Civil.

Para fins de prequestionamento, consideram-se
incluidas no acoérddo todas as matérias suscitadas pelas partes, objeto do presente

recurso.

Diante do exposto, pelo meu voto, nega-se provimento

ao recurso, com observagao quanto a majoragao dos honorarios de sucumbéncia.

Inah de Lemos e Silva Machado
Relatora
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