o — PODER JUDICIARIO
= TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
Registro: 2025.0000409413

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Embargos de Declaragdo Civel
n® 2262767-22.2024.8.26.0000/50001, da Comarca de Sao Paulo, em que ¢
embargante RENATA ROSSI CUPPOLONI RODRIGUES, sdo embargados
RODRIGO MACEDO PAIVA e RAFAELA CONINGHAM  CORREA DA
COSTA.

ACORDAM, em sessdo permanente e virtual da 6* Camara de Direito
Privado do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: Rejeitaram
os embargos. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra este
acordao.

O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores RAMON MATEO
JUNIOR (Presidente sem voto), MARIA DO CARMO HONORIO E COSTA
NETTO.

Sdo Paulo, 28 de abril de 2025.
DEBORA BRANDAO

Relatora
Assinatura Eletronica
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VOTO N° 004506

Embargos de Declaracio Civel 2262767-22.2024.8.26.0000/50001
COMARCA: Sao Paulo

Embargante: Renata Rossi Cuppoloni Rodrigues

Embargdos: Rodrigo Macedo Paiva e rafaela coningham correa da costa
Interessados: Rossi Residencial S/A, Minulo Empreendimentos S/A, Sandalo

Desenvolvimento Imobiliario Ltda e América Properties Ltda

EMBARGOS DE DECLARACAO. Omissdes néo
configuradas. Embargos que se destinam a esclarecer
obscuridade ou a eliminar contradi¢do, suprir omissdo e
corrigir erro material. Inexisténcia das hipoteses do art.
1022 do Cdédigo de Processo Civil. Pretensao de reexame de
matéria que deve ser buscada pela via apropriada.
Prequestionamento expresso desnecessario (art. 1.025 do
CPC). Embargos de declaracao rejeitados.

Trata-se de embargos de declaracdo opostos por Renata
Rossi Cuppoloni Rodrigues contra o v. acorddo de fls. 880/889, que negou
provimento ao agravo de instrumento interposto contra decisdo que rejeitou
impugnacdo ao cumprimento de sentenca (processo n° 0000299-62.2024.8.26.0704)
ofertada pela ora embargante, s6cia da Rossi Residencial S/A, determinando o
bloqueio € a penhora de valores existentes em seu nome junto ao plano de
previdéncia BTG Vida e Previdéncia até o limite do débito, no importe de R$

378.585,82.

Alude a embargante que o acdrdao esta eivado por

omissoes.

Em primeiro lugar, aduz que o transito em julgado do

acorddo proferido no incidente de desconsideracdo da personalidade juridica nao

Embargos de Declaracao Civel n° Voto n° 004506 2
2262767-22.2024.8.26.0000/50001




o — PODER JUDICIARIO
— TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

impede a reapreciacdo da questdo atinente a responsabilidade dos sdcios, a vista de
nova situacdo juridica (conforme art. 505, I, do CPC), consubstanciada na aprovagado
do Plano de Recuperagdo Judicial e sua homologacdo perante o juizo. Had que se
afastar a sua responsabilidade pelo pagamento do montante executado, considerando-

se a novacao dos créditos concursais.

Em segundo lugar, ¢ inaplicavel a excecdo prevista no
art. 49, § 1°,da Lei 11.101/2005 em relagao a si, pois tal norma, além de precedentes
do STJ sao aplicaveis quando possivel o prosseguimento das execugdes de créditos
concursais contra responsaveis patrimoniais primarios, aqueles que sempre estiveram
obrigados perante o credor, o que ndo € o caso dos autos, em que fora incluida como
responsavel em razdo de incidente de desconsideragdo da personalidade juridica
acolhido em primeiro grau. Assim, ndo ¢ devedora do crédito origindrio, mas

incluida em virtude de sua qualidade de administradora, apds decisao judicial.

Em terceiro lugar, hd omissdo, pois ndo houve
pronunciamento quanto a aplicagdo dos arts. 49 e 59 da Lei 11.101. Por se tratar de
crédito concursal, opera-se novagdo, gerando nova obrigacdo a ser cumprida pelas
empresas recuperandas, conforme plano de recuperagdo judicial que ndo permite o
prosseguimento de execu¢do em face de terceiros. Nao se considerou que a decis@o
homologatéria do plano ressalvou que a aprovacdo da clausula fica condicionada a
estrita observancia do art. 49, § 1°, da Lei n® 11.101/2005 que nao prevé a
possibilidade de os credores conservarem direitos contra terceiros, responsaveis

secundarios, como no Sseu caso.

Houve omissao, ainda, quanto ao teor do Al n°2258611-
93.2021.8.26.0000 no qual esta Camara considerou que a embargante fosse incluida
no polo passivo da execucdo por ocupar cargo administrativo, sendo, portanto,
terceira, mas jamais integrou o quadro societario da empresa executada. Reafirma

que o Plano de Recuperacao Judicial do Grupo Rossi ndo autoriza a perseguicao de
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crédito em execugao individual.

Haveria omissdo, ainda, quanto a natureza
previdenciaria das aplicagdes feitas pela embargante e quanto a sua
impenhorabilidade, nos termos dos arts. 833, IV, do CPC e 1° da LC 109/2001. O
acorddo equiparou os proventos de aposentadoria privada com mera aplicacao
financeira, permitindo a penhora de valores que excederem 40 salarios-minimos.
Afirma que os embargados ndo comprovaram que houve desvirtuamento da natureza

previdenciaria do fundo VGBL.

Por fim, houve omissdao quanto a impenhorabilidade do
saldo de previdéncia (com carater alimenticio) em valor superior a 40 salarios-
minimos. A penhora deve ser limitada a esse montante. Pede aplicacdo de efeitos
modificativos aos embargos e, em caso de manuten¢do do julgado, o

prequestionamento de dispositivos legais mencionados.
E o relatorio.
Os embargos devem ser rejeitados.

O art. 1022 do Coédigo de Processo Civil autoriza a
interposicao do recurso quando o acoérdao contiver "obscuridade", "contradi¢ao",

"omissdo" ou "erro material".

Segundo li¢do de José Carlos Barbosa Moreira, as
“omissodes”, estdo configuradas "quando o tribunal deixa de apreciar questoes
suscitadas pelas partes ou examindveis de oficio” (Comentdarios ao Codigo de

Processo Civil, vol. 5, 2* ed., pg. 518).
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A hipdtese ndo esta configurada.

Eis o teor do acordao embargado, no que interessa:

Com efeito, nos termos da Stmula n° 581 do Superior Tribunal de
Justica, “a recuperagdo judicial do devedor principal ndo impede o
prosseguimento das agbes e execugoes ajuizadas contra terceiros
devedores solidarios ou coobrigados em geral, por garantia cambial,
real ou fidejussoria”.

Com efeito, por forca do disposto no artigo 49, § 1°, da Lei n°
11.101/2005, “os credores do devedor em recupera¢do judicial
conservam seus direitos e privilégios contra os coobrigados, fiadores e
obrigados de regresso”, de modo que a eles ndo se aplica a suspensdo
prevista no artigo 6° do mesmo diploma legal.

Destaque-se, ainda, o Tema 885 do Colendo Superior Tribunal de
Justica, com a seguinte tese firmada:

A recuperacdo judicial do devedor principal ndo impede o
prosseguimento das execucdes nem induz suspensdo ou extingdo de
acOes ajuizadas contra terceiros devedores solidarios ou coobrigados em
geral, por garantia cambial, real ou fidejussoria, pois ndo se lhes aplicam
a suspensdo prevista nos arts. 6°, caput, ¢ 52, inciso III, ou a novagao a
que se refere o art. 59, caput, por forca do que dispde o art. 49, § 1°,
todos da Lei n. 11.101/2005.

Ressalte-se que a decisdo que acolheu o incidente de desconsideracdo de
personalidade juridica, determinando a inclusdo da agravante no polo
passivo do cumprimento de sentenca foi proferida em 6/10/2021 (fls.
518/522 do processo n° 0006139-29.2019.8.26.0704), sendo anterior a
recuperagdo judicial do Grupo Rossi, distribuida apenas em 19/09/2022
(processo n® 1101129-56.2022.8.26.0100).

Nos termos da r. decisdo agravada, “devera prosseguir a execugcdo em
face da socia Renata, unica executada no presente feito, uma vez que
coobrigada, conforme reconhecida sua responsabilidade patrimonial
pelas dividas no incidente de desconsidera¢do da personalidade juridica
que tramitou sob n° 0006139-29.2019.

Anoto que a novagdo decorrente da aprova¢do do plano de recuperagdo
Judicial ndo afeta os coobrigados pelo débito” (fls. 936).

Destaque-se que inexistem Obices a inser¢do de clausula no plano de
recuperagdo judicial que estenda os efeitos da novagdo aos coobrigados.
Todavia, cumpre pontuar que a eficacia desta disposicdo estaria restrita
aos credores que aprovaram o plano sem nenhuma ressalva, ndo sendo,
portanto, oponivel aos ausentes da assembleia geral e os que se
abstiveram de votar ou votaram desfavoravelmente.
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Neste sentido, ja decidiu o C. Superior Tribunal de Justica:

()

Logo, a alegacdo da agravante de que houve a novagao do débito, aqui,
ndo se sustenta, pois enquanto socia da recuperanda Rossi Residencial
S/A a agravante ndo seria contemplada com a suspensdo da exigibilidade
do débito — adstrita ao crédito de terceiros —, conforme ja decidiu este E.
Tribunal de Justica:

()

E mais:

()

Por fim, ndo assiste razdo a agravante quanto o afastamento da ordem de
bloqueio e penhora de valores existentes junto ao plano de previdéncia
BTG Vida e Previdéncia.

Determina o art. 833 do CPC
(..

Nao ha no dispositivo legal restricdo a impossibilitar a constrigdo de
valores depositados em fundos de previdéncia privada. Isto porque ndo
ha caracteriza¢do imediata de que o saldo em depoésito ostente natureza
alimenticia e somente quando sua utilizagdo claramente reverta em prol
do titular dos valores depositados ou de sua familia é que a quantia teria
caracteristica alimentar, impossibilitando a penhora, situagdo que carece
de andlise casuistica (conforme EREsp 1121719/SP, rel. Min. Nancy
Andrighi, Segunda Secdo, julgado em 12/02/2014, DJe 04/04/2014).

Caso nao reste patente o carater alimentar dos valores, tem-se que o
deposito em previdéncia privada se reveste de feicdo de investimento, o
que possibilita a penhora.

No caso dos autos, a propria agravante confessa o carater de
investimento dos valores, pois, segundo afirma, “conta com 54
(cinquenta e quatro) anos e, ainda, possui dois filhos dependentes. Sendo
assim, trata-se, tdo somente de patriménio acumulado pela Agravante
para eventuais percalgos financeiros inesperados” (fls. 15).

O C. Superior Tribunal de Justica firmou entendimento de que a garantia
de impenhorabilidade ¢ aplicavel apenas a valores depositados
exclusivamente em caderneta de poupanga, podendo os valores
depositados em conta corrente ou quaisquer outras aplica¢des financeiras
serem considerados impenhoraveis desde que seja comprovado pela
parte atingida pelo ato constritivo de que o referido montante visa
assegurar o minimo existencial (STJ — Corte Especial - REsp n°
1.677.144/RS — Relator Ministro Herman Benjamin — Julgado em
21/02/2024), comprovacdo que, ao menos em sede de cogni¢do sumaria,
ndo se verifica nos autos.

Tampouco encontra guarida o argumento da agravante pelo qual
pretende dar interpretacdo extensiva ao inciso X do art. 833 do CPC (tese
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subsidiaria), limitando a penhora de valores aplicados em previdéncia
privada a 40 salarios-minimos, pois o legislador apenas referiu no texto
de lei a poupanca. No caso, aplicar interpretagdo como pretende a
agravante causaria prejuizo aos exequentes que almejam satisfazer seus
créditos.

Por oportuno, veja-se, especificamente quanto a agravante e a penhora de
saldo de previdéncia privada:

()

Destarte, ausentes os requisitos do art. 300 do CPC, fica mantida a r.
decisdo agravada por seus proprios fundamentos.

Ao contrario do que alega a embargante, ndo ha
omissdo a ser sanada. Assim, face o inconformismo da parte, estd claro que o
objetivo dos declaratérios ndo ¢ sanar os vicios do art. 1022 do CPC, mas obter

alterac¢do do resultado do julgamento, o que é incompativel com a via dos embargos.

As disposi¢des o acorddo proferido por esta Colenda 6°
Camara, acrescente-se, apenas, quanto ao citado Al n°® 2258611-93.2021.8.26.0000,
que “existe grupo economico entre as empresas executadas, o que ja foi reconhecido
reiteradas vezes por este E. Tribunal de Justica, com identidade no quadro
societario e diretivo, além de beneficios mutuos perpetrados entre as empresas, que

possuem, inclusive, objeto empresarial muito semelhante.

E nesse grupo economico, a agravante, além de “mera
acionista” (como alega), possui evidente poder de gestio, constando como Diretora
da empresa Minulo Empreendimento S/A; Presidente do Conselho Administrativo
da empresa Rossi Residencial S/A, reeleita para mais um mandato que perdurara até
31/12/20221; Administradora da Sandalo Desenvolvimento Imobiliario Ltda.

(empresa que compoe o quadro societario da Rossi)” (fl. 78 daqueles autos; grifei).

Ao que se vé, apenas para sublinhar, esta Colenda
Céamara nao deixou de considerar a condi¢do de acionista da embargante ao manter a

decisdo que a incluiu na execucdo apds desconsiderar a personalidade juridica da
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empresa em apreco, considerando, ainda, o exercicio da fun¢ao administrativa.

Veja-se, por oportuno:

Embargos de declaragdo em agravo de instrumento. Agdo indenizatoéria.
Fase de cumprimento de sentenga. Decisdo deferiu pedido de penhora
sobre previdéncia privada - VGBL. Recurso ndo provido. Oposicao de
embargos de declaragdo, sob alegacdo de omissdo. Nao ocorréncia.
Todas as questdes relevantes foram integralmente analisadas. Limites do
artigo 1.022, CPC, que devem ser observados. Auséncia de davida
juridica a ser dirimida. Prequestionamento. Ndo ha violagdo direta e
frontal a dispositivos legais e constitucionais. Ainda que para fins de
prequestionamento, deve-se respeitar os limites tragados pelo artigo 1022
do CPC. Matéria discutida considerada prequestionada. Embargos
rejeitados. (TJSP; Embargos de Declaracdo Civel 2347135-
95.2023.8.26.0000; Relator (a): Edson Luiz de Queirdz; Orgdo Julgador:
9* Camara de Direito Privado; Foro Regional XV - Butantd - 2* Vara
Civel; Data do Julgamento: 10/07/2024; Data de Registro: 10/07/2024)

De resto, nada ha a completar, aclarar ou corrigir sobre
os pontos suscitados pela ora embargante. Assim, ausentes as hipoteses legais, o

recurso nao merece acolhimento.

Com relacdo ao prequestionamento, para fins de
eventual recurso as instancias superiores, consideram-se prequestionados todos os
dispositivos citados pelas partes (art. 1025 do CPC), que ndo se coadunam com a

linha de entendimento adotado no julgamento deste recurso.

Ante o exposto, por meu voto, rejeito os embargos de

declaragao.
DEBORA BRANDAO
Relatora
Assinatura Eletronica
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