'S; E PODER JUDICIARIO
= TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

Registro: 2025.0000409281

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Agravo de Instrumento n°
2119325-61.2025.8.26.0000, da Comarca de Sao Paulo, em que ¢ agravante LUCIA
HELENA MORENO, ¢é agravada DIAMANTINA CAROLINA DE JESUS
GIMENES CAMPOS.

ACORDAM, em sessdo permanente e virtual da 4* Camara de Direito
Privado do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: Negaram
provimento ao recurso. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra
este acordao.

O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores CARLOS
CASTILHO AGUIAR FRANCA (Presidente), MAURICIO VELHO E VITOR
FREDERICO KUMPEL.

Sdo Paulo, 28 de abril de 2025.
CARLOS CASTILHO AGUIAR FRANCA

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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42 Camara de Direito Privado

Agravo de Instrumento n° 2119325-61.2025.8.26.0000

Agravante: Lucia Helena Moreno

Agravado: Diamantina Carolina de Jesus Gimenes Campos

Interessados: Armando Francisco, Rosemary Nogueira Francisco, Municipio
de Sao Paulo, Estado de Sao Paulo e Unidao Federal — Pru

Comarca: Sao Paulo

Juiz prolator: Rodrigo Jae Hwa An
Natureza da A¢ao: Usucapiao Ordinaria

Voto n°: 8438

EMENTA: DIREITO CIVIL. AGRAVO DE
INSTRUMENTO. USUCAPIAO. DESPROVIMENTO.

I. Caso em Exame: Recurso de agravo de instrumento contra
decisdo que indeferiu pedido de formacao de litisconsorcio
ativo em agdo de usucapido. A agravante busca reforma da
decisdo, alegando direito a gratuidade da justi¢a e inclusdao
no polo ativo por também ocupar a area objeto da agdo.

II. Questdo em Discussdao: 2. A questdo em discussdo
consiste em averiguar a necessidade de formagdo de
litisconsorcio ativo necessario entre os ocupantes do imovel
que se pretende usucapir. A natureza da posse exercida pela
agravante ¢ controvertida, sendo alegada como comodato
verbal pela agravada.

III. Razdes de Decidir: 3. Concedidos os beneficios da
gratuidade da justica a agravante para fins deste recurso,
sem manifestacdo do magistrado a quo sobre a questao.

4. Nao ha evidéncia da natureza da relagdo da agravante
com o imovel para formacdo de litisconsércio passivo
necessario. A agravante pode participar do processo como
terceira interessada, com possibilidade de contestagdo ao
pleito autoral.

IV. Dispositivo e Tese: 5. Recurso desprovido. Tese de
julgamento: 1. A formagdo de litisconsorcio ativo
necessario depende da comprovagdo da posse "ad
usucapionem". 2. A decisdo final afetara a pretensdo da
agravante, conforme a natureza da posse.

Trata-se de recurso de agravo de instrumento interposto em

face da r. decisdo proferida em pags. 238/238, na origem, que, dentre

outras determinagdes, indeferiu pedido de formacéao de litisconsorcio ativo.

A agravante pretende a reforma da decisdo, afirmando,

preliminarmente, fazer jus a gratuidade da justica. No mérito, alega que
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também ocupa a area objeto da agao de usucapiao, sendo caso de figurar

no polo ativo da agao.

E o relatério.

Sem éxito o recurso.

Ante os documentos acostados aos autos, concedo a
agravante os beneficios da gratuidade da justica, somente para fins deste
recurso, visto que ainda ndo ha manifestagdo do magistrado a quo sobre a

questao.

A controvérsia recursal cinge-se a averiguagado da necessidade
de formacao de litisconsorcio ativo necessario entre os ocupantes do imével

que se pretende usucapir.

Alega a agravante que é filha da agravada e que, desde
meados de 2002, também ocupa a area, tendo erigido sobre ela sua

residéncia.

A agravada, por sua vez, reconhece a ocupagéo da agravante,
entretanto, alega que é feita a titulo de comodato verbal, tendo dado refagio
a sua filha em momento de dificuldade, ndo havendo posse ad

usucapionem, e, por isso, indevida sua incluséo no polo ativo da demanda.

Ou seja, a existéncia de composse é fato incontroverso, sendo
a matéria controvertida apenas a natureza da posse exercida pela

agravante, o que se confunde com o proprio mérito do processo.

Como bem decidido pelo magistrado a quo, ndo é caso de
formacéao de litisconsércio passivo necessario, porque nao esta evidente a
natureza da relacédo da agravante com o imovel, o que, contudo, ndo a

impede de participar do processo, como terceira interessada, sendo possivel

Agravo de Instrumento n° 2119325-61.2025.8.26.0000 — Voto n°® 8438 — Pag. 3



— EE PODER JUDICIARIO
- TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

a apresentagao de contestagao ao pleito autoral.

Se, apos regular dilagdo probatéria, for comprovada que a
posse da agravante sobre o mesmo imovel objeto da agao tem carater “ad
usucapionem”, estabelecendo-se composse, nao podera, a autora, excluir a

posse dela, postulando declaragao de dominio exclusivamente para si.

Outrossim, se for constatado que a agravante ndo exerce
posse em nome proprio ou o faz de forma precaria, a titulo de mera
tolerancia, mediante comodato verbal, seu pleito sobre a area, logicamente,

sera rechacado.

Ainda que, neste momento processual, ndo existam elementos
justificadores da formacao de litisconsorcio passivo necessario, a deciséo
final do processo, fatalmente, afetara a pretensdo da agravante, seja para
recusar o pleito exclusivo da agravada, com o consequente reconhecimento
da composse de carater “ad usucapionem”, seja para acata-lo, nos termos

incialmente pretendidos.

Recomenda-se, enfim, a producdo de provas e o
prosseguimento do processo, com adequada instrugao, para esclarecimento
do alegado direito de propriedade sobre o imovel. Isso proporcionara
também a agravante o direito a contraprova, pois eventual situagao de
composse familiar, como dito, pode afastar a pretensdo da autora de
reconhecimento do dominio exclusivo para si, sem se afastar a hipétese de

eventual acordo entre as partes a tal respeito.

Assim, voto pelo desprovimento do agravo, nos termos

enunciados.

CARLOS CASTILHO AGUIAR FRANCA

Relator
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