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ACORDAO
Vistos, relatados e discutidos estes autos de Agravo de Execugdo Penal n°
0003178-02.2024.8.26.0394, da Comarca de Nova Odessa, em que ¢ agravante
ANDERSON ANTONIO MOREIRA, ¢ agravado MINISTERIO PUBLICO DO
ESTADO DE SAO PAULO.

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 3* Camara de Direito
Criminal do Tribunal de Justica de Sado Paulo, proferir a seguinte decisdo:
Conheceram do recurso de agravo em execucdo penal e, no mérito,negaram
provimento . V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra este
acordao.

O julgamento teve a participacdo dos Desembargadores LUIZ ANTONIO
CARDOSO (Presidente) E FREDDY LOURENCO RUIZ COSTA.

Sdo Paulo, 28 de abril de 2025.
MARCIA MONASSI

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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Voto n°® 6983

Agravo de Execucao n° 0003178-02.2024.8.26.0394
Orgao julgador: 3* CAmara de Direito Criminal
Relatora: Desembargadora Marcia Monassi

Execucao: 1002669-88.2023.8.26.0394

Comarca: 1* Vara Judicial da Comarca de Nova Odessa/SP
Juiz: Luiz Gustavo Primon

Agravante: Anderson Antonio Moreira

Agravado: Ministério Publico do Estado de Sao Paulo

EMENTA: DIREITO PENAL. AGRAVO EM
EXECUCAO PENAL. PLEITO DE CONVERSAO DE
LIVRAMENTO CONDICIONAL EM REGIME
ABERTO. RECURSO DESPROVIDO. I.Caso em
Exame Recurso de agravo em execugdo penal interposto
pela defesa de Anderson Antdnio Moreira contra decisdo
que indeferiu o pedido de conversdo do livramento
condicional em regime aberto. O agravante cumpre pena de
15 anos, 6 meses e 20 dias por roubo majorado e
participagdo em organizagdo criminosa, estando em
livramento condicional desde 17/01/2022. II. Questao em
Discussdo 2. A questio em discussdo consiste na
possibilidade de conversdo do livramento condicional em
regime aberto, alegando-se que o regime aberto seria mais
benéfico ao reeducando. III. Razdes de Decidir 3. O
livramento condicional é a ltima etapa do cumprimento da
pena, sendo uma antecipagdo da liberdade, e, uma vez
cumprido o periodo de prova sem revogacdo, a pena ¢
extinta. 4. Nao ha previsdo legal para a conversdo do
livramento condicional em regime aberto, conforme
estabelecido na Lei de Execucao Penal e no Codigo Penal.
5. Para eventual concessdo do regime aberto seria necessaria
a submissdo do agravante ao exame criminologico para
analise pelo juiz da execucdo quanto ao requisito subjetivo,
nao s6 em razdo dos graves delitos praticados, mas também
em razdo das faltas disciplinares graves praticadas pelo
agravante durante o cumprimento da pena (cinco falta
disciplinares por desobediéncia, abandono de regime,
abandono de trabalho, indisciplina, tentativa de subversao
da ordem e lideranga negativa - ltima falta reabilitada em
05/06/2020) e da alteracao legislativa imposta pela Lei n°
14.843/2024. IV. Dispositivo e Tese 6. Recurso
desprovido. Tese de julgamento: 1. Nao ha previsdao legal
para a conversdo de livramento condicional em regime
aberto. 2. O livramento condicional ¢ mais benéfico que o
regime aberto, pois representa a ultima etapa da execucao
penal. Legislacdo Citada: Cédigo Penal, art. 83, art. 86, art.
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87. Lei de Execugdo Penal, art. 1°, art. 114, art. 118, art. 14
0, art. 142. Jurisprudéncia Citada: TJSP, Agravo de
Execucao Penal n° 0013680-62.2024.8.26.0050, Rel. Des.
Hugo Maranzano, 3* Camara de Direito Criminal, j.
10/12/2024. TJSP, Agravo em  Execugdo n°
0008006-33.2023.8.26.0602, Rel. Des. Luiz Fernando
Vaggione, 2* Camara de Direito Criminal, j. 02/09/2023.
TJSP, Agravo de Execuc¢do Penal n°
0009964-52.2021.8.26.0496, Rel. Des. Jucimara Esther de
Lima Bueno, 10* Camara de Direito Criminal, j. 04/02/2022

Trata-se de recurso de Agravo em Execucao
Penal, formulado pela defesa de Anderson Antonio Moreira, contra
decisdo judicial proferida em 23/09/2024, pelo M. Juiz de Direito da 1?
Vara Judicial da Comarca de Nova Odessa/SP, Dr. Luiz Gustavo
Primon, que indeferiu o pedido de conversdao do livramento condicional

em execucdo pelo regime aberto (fls. 85/86 da execucao).

Inconformado, alega o agravante que cumpre
pena total de 15 (quinze) anos, 06 (seis) meses ¢ 20 (vinte) dias de

prisdo, atualmente em livramento condicional.

Afirma que o pedido de conversio do
livramento condicional em regime aberto foi indeferido pelo juiz de
origem, que ndo observou o fato de que, embora se assemelhem em
relacdo ao carater ressocializador da pena e reintegracdo social do
reeducando, o regime aberto ¢ o instituto mais benéfico, uma vez que,
caso a liberdade condicional seja revogada, com vistas ao art. 140, da

LEP, e aos arts. 86 ¢ 87, do CP, “ndo se computard na pena o tempo em
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que esteve solto o liberado, e tampouco se concederd, em relagdo a

mesma pena, novo livramento”, nos termos do art. 142, da LEP.

Assevera que no regime aberto o tempo da
pena cumprida serd computado em qualquer caso de revogacdo,
conforme previsdo do art. 118, da LEP, e no art. 36, do CP, e ndo ficarao

vedadas novas progressoes por auséncia de expressa previsao legal.

Informa que, conforme o boletim informativo,
apesar de o agravante ter cometido faltas durante o cumprimento da

pena, a ultima falta foi reabilitada.

Por fim, aduz que o requisito objetivo para a
progressdo ao regime aberto foi cumprido, razdo pela qual pugna pelo
provimento do recurso para que seja reformada a decisdo proferida
concedendo a progressdo ao regime aberto e computando-se o periodo
de vigéncia do livramento condicional como pena efetivamente

cumprida.

Regularmente  processado o recurso o
Ministério Publico de Sao Paulo apresentou contrarrazdes as fls. 13/16 ¢

a decisdo recorrida foi mantida em sua integralidade. (fl. 18)

A Procuradoria de Justica, em parecer
apresentado pelo Dr. Fernando Henrique Nazar de Arruda, manifestou-

se pelo desprovimento do recurso (fls. 39/41).
Nao ha oposi¢do ao julgamento virtual.
E o relatério.
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Nao assiste razdo ao agravante.

Analisando os autos da execucao, observo que
o agravante cumpre pena total de 15 (quinze) anos, 6 (seis) meses e 20
(vinte) dias de prisao pela pratica do delito do art. 157, §2°, Il do Codigo
penal, além do delito do art. 2°, §2° da Lei n® 12850/13 (fls. 7/15 da

origem).

Conforme o boletim informativo apresentado, o

término da reprimenda esta previsto para 25/04/2029.

Consta dos autos processo n° 1007914-
98.2021.8.26.0637 que o agravante foi beneficiado pela concessdao do
livramento condicional em 17/01/2022 (fls. 4/6 da origem). No entanto,
em 09/08/2023, pugnou a defesa pela conversio do livramento
condicional para o regime aberto, sob alegacdo de que o regime aberto ¢

mais benéfico para o sentenciado.

Alegou a defesa que o agravante nao tem faltas
disciplinares a reabilitar e que cumpre todos os requisitos para o regime
aberto, apresentando, para tanto, o atestado de conduta carceraria e o

boletim informativo (fls. 7/15 da origem).

O Ministério Publico pugnou pela apresentagado
da certiddao de antecedentes criminais e pela apresentagdo de calculo de
penas e atestado de conduta carcerario atualizados (fls. 65 da origem), o

que foi apresentado as fls. 70/78 da origem

Apbs, manifestou-se desfavoravelmente o
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Ministério Publico as fls. 81/83 ressaltando que a pretensdo defensiva ¢é
ilogica, uma vez que o periodo de prova também ¢ computado para fins
de extingdo da pena, nao havendo que se falar em situagdo mais benéfica

com o regime aberto.

Na decisdo agravada, fls. 85/86, o magistrado
“a quo” indeferiu o pedido de conversdo, em decisdo em que fez constar
a absoluta auséncia de amparo legal. Fez constar ainda que eventual

pedido de progressao de regime deve ser formulado na execugao penal.

Inconformado, recorre o agravante e alega ser
possivel a conversdo ja que cumpriu todos os requisitos para o

cumprimento da pena em regime aberto.

Contudo, a decisdo agravada esta correta e

deve ser integralmente mantida.

Da analise dos autos, verifico que o agravante,
que ¢ reincidente, cumpre pena que supera os 15 (quinze) anos de prisao
em livramento condicional desde 17/01/2022 (fls. 4/6 da origem), em
razdo da pratica de crime cometido com violéncia ou grave ameaga
(roubo majorado), e do delito de promover, constituir, financiar ou

integrar, pessoalmente ou por interposta pessoa, organizagao criminosa.

Preenchido o lapso para obtencdo do regime
aberto, requereu em juizo a conversdao do livramento condicional em
promocdo ao regime aberto, sob o argumento de ser mais benéfico,
restando o pleito indeferido pelo juiz de origem, decisdo com a qual nao

concorda a defesa.
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No entanto, a decisdo esta correta, uma vez que
o livramento condicional trata de antecipagdo da liberdade e, encerrado
o periodo de prova, sem que tenha sido revogado, a pena ¢ extinta pelo
integral cumprimento, tudo nos termos do art. 83 do Cdédigo Penal. Ja a
promogdo para o regime aberto, encontra previsdo no art. 114 da lei de
Execu¢do Penal, que estabelece o cumprimento progressivo da pena

conforme o cumprimento dos requisitos objetivo e subjetivo.

Assim, em que pese a irresignacdo defensiva,
nao ha previsdo legal que autorize a conversdo de um beneficio em outro

como ressaltado na decisdo agravada.

Ademais, consigno que o livramento
condicional €, dentro do sistema progressivo de execucao penal, a tltima
etapa de cumprimento da pena, uma vez que assume carater mais
flexivel, contando com menos fiscalizagdo por parte do Estado, tratando-

se de verdadeira antecipagdo provisoria da liberdade do apenado

Alias, como bem pontuado pelo D. Procurador
de justica as fls. 39/41, “ndo se pode cogitar de situacdo mais benéfica
ao apenado com a concessdo do regime aberto, pois, de um jeito ou de
outro, se o condenado ndo der causa a revogagdo do livramento
condicional, o periodo de prova serda posteriormente considerado no
computo na pena. Com relagdo ao fato de a progressdo ao regime
aberto ter supostamente condi¢oes mais brandas de cumprimento do que
o livramento condicional, cumpre mencionar novamente que tal pedido

b

defensivo carece de previsdo legal, devendo por isso ser indeferido.’

Nesse sentido, destacamos os seguintes
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julgados:
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AGRAVO EM EXECUCAO - Conversdo do

livramento condicional em progressdo ao regime

aberto — Impossibilidade — Auséncia de previsdo

legal a possibilitar _a conversdo pretendida —

Livramento condicional que constitui a ultima fase
da execug¢do penal, mais benéfica ao reeducando —
Sistema penal que estabeleceu a forma progressiva
de execugdo das penas, constituindo o beneficio
concedido a ultima etapa antes da plena liberdade
— Decisdo mantida — Recurso desprovido. (TJSP;
Agravo de Execugdo Penal
0013680-62.2024.8.26.0050;  Relator (a): Hugo
Maranzano; Orgdo Julgador: 3° Cdimara de
Direito Criminal; Foro Central Criminal Barra
Funda - 3 Vara das Execucoes Criminais; Data do
Julgamento: 10/12/2024; Data de Registro:
10/12/2024).

Agravo em execugdo. Pleito de conversdo do

livramento _ condicional _em _ regime _ aberto.

Inexisténcia de previsdo legal. Agravante que

aceitou as condi¢coes do livramento condicional e
permaneceu em cumprimento de pena sob essa
modalidade  por extenso lapso  temporal.
Precedentes desta Egrégia Corte de Justiga.

Recurso improvido”. (Agravo em Execugdo n

0008006-33.2023.8.26.0602;  rel.  Des.  Luiz
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PODER JUDICIARIO TRIBUNAL DE JUSTICA
DO ESTADO DE SAO PAULO Agravo de
Execucdo Penal n° 0013680-62.2024.8.26.0050 -
Voto n° 5376 7 Fernando Vaggione; 2“ Camara de
D. Criminal; j. 02/09/2023); “AGRAVO EM
EXECUCAO Livramento Condicional Sentenciado
pleiteia a conversdo do livramento em regime
aberto, que entende mais benéfico
Inadmissibilidade Livramento condicional é direito
mais amplo do que o regime aberto Lei de
Execucdo Penal que exige permanéncia do
reeducando em Casa do Albergado, além de sujeito
a todo o controle disciplinar dos outros regimes
prisionais O livramento condicional confere maior
liberdade ao sentenciado, que so dependera do
proprio comportamento para ter extinta a sua
punibilidade Conversdo inadequada - Decisdo
mantida Recurso ndo provido.” (Agravo de
Execucdo Penal 0009964-52.2021.8.26.0496; rel.
Des. Jucimara Esther de Lima Bueno; érgdo

Julgador: 10° Cdmara de Direito Criminal; j. em

04/02/2022).

Além disso, considerando os crimes pelos quais
0 agravante cumpre pena, seu historico prisional conturbado, que conta
com 5 (cinco) faltas disciplinares graves por desobediéncia, abandono de
regime, abandono de trabalho, indisciplina, tentativa de subversao da

ordem e lideranga negativa (Gltima falta reabilitada em 05/06/2020), ¢ a
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alteracdo legislativa imposta pela Lei n° 14.843/2024, que tornou
obrigatoria a realizacdo de exame criminologico para fins de progressao
ao regime aberto (art. 114, II da Lei de Execugdes Penais), para eventual
concessao de regime aberto seria imprescindivel a submissdao do
agravante ao exame criminologico para analise pelo juiz da execugdo

quanto a comprovacao do alegado mérito do agravante.

Diante disso, deve ser integralmente mantida a
decisdo proferida pelo juiz de origem em razdo da auséncia de previsao

legal para a conversao requerida.

Posto isso, conheco do recurso de agravo em

execug¢ao penal e, no mérito, nego provimento.

Marcia Monassi

Relatora
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