o — PODER JUDICIARIO
: TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
Registro: 2025.0000408718

ACORDAO
Vistos, relatados e discutidos estes autos de Agravo de Execugdo Penal n°
0001635-12.2025.8.26.0496, da Comarca de Ribeirdo Preto, em que ¢ agravante
FABIO MACHADO, ¢ agravado MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO
PAULO.

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 3* Camara de Direito
Criminal do Tribunal de Justica de Sado Paulo, proferir a seguinte decisdo:
Conheceram do recurso de agravo em execucdo penal e deram provimento
parcial ao recurso, para reformar parcialmente a decisio proferida, afastando a
regressao definitiva do agravante ao regime fechado, devendo o juiz de origem
proceder, com brevidade, a oitiva judicial para prolacio de nova decisao quanto
a regressao.V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra este acordao.

O julgamento teve a participacdo dos Desembargadores LUIZ ANTONIO
CARDOSO (Presidente) E FREDDY LOURENCO RUIZ COSTA.

Sdo Paulo, 28 de abril de 2025.
MARCIA MONASSI

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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Voton® 7035

Agravo de Execucdo n° 0001635-12.2025.8.26.0496

Orgao julgador: 3* CAmara de Direito Criminal

Relatora: Desembargadora Marcia Monassi

Execucao: 0010984-44.2022.8.26.0496

Comarca: Unidade Regional de Departamento Estadual de Execucao
Criminal DEECRIM — 6* RAJ da Comarca de Ribeirao Preto/SP
Juiza: Carolina Nunes Vieira

Agravante: Fabio Machado

Agravado: Justica Publica

EMENTA: DIREITO PENAL. AGRAVO EM
EXECUCAO PENAL. FALTA DISCIPLINAR GRAVE.
RECURSO PARCIALMENTE PROVIDO. 1. Caso em
Exame Recurso de agravo em execugdo penal interposto
pela defesa de Fabio Machado contra decisdo que
homologou falta grave, determinou a perda de 1/3 dos dias
remidos, reinicio do prazo para progressdo e transferéncia
para regime fechado sem a oitiva judicial. II. Questao em
Discussdao 2. A questdio em discussdo consiste na
necessidade de oitiva judicial antes da regressdo definitiva
de regime prisional. III. Razées de Decidir 3. A pratica de
falta disciplinar grave foi confirmada, com abandono do
local de trabalho e rompimento de tornozeleira eletronica. 4.
A auséncia de oitiva judicial antes da regressao definitiva de
regime prisional viola o art. 118, §2° da Lei de Execucdo
Penal. IV. Dispositivo e Tese 5. Recurso parcialmente
provido para reformar parcialmente a decisdo proferida na
parte que determina a regressdo definitiva do agravante ao
regime fechado, determinando ao juiz de origem que
proceda, com brevidade, a oitiva judicial do agravante para
nova decisdo quanto a regressdo definitiva. Tese de
julgamento: 1. A oitiva judicial € necessaria antes da
regressdo definitiva de regime prisional. Legislacdo
Citada: LEP, art. 50, II; art. 118, §2°. Jurisprudéncia
Citada: TJSP, Agravo de  Execugdo  Penal
0011097-55.2019.8.26.0996, Rel. Cesar Augusto Andrade
de Castro, j. 22/11/2019. STJ, AgRg no AREsp
2.480.566/SP, Rel. Min. Otavio de Almeida Toledo, j.
20/08/2024.
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Trata-se de recurso de Agravo em Execugdo
Penal, formulado pela defesa de Fabio Machado, contra decisao judicial
proferida em 10/01/2025, pela MM? Juiza de Direito da Unidade
Regional de Departamento Estadual de Execu¢do Criminal DEECRIM -
6° RAJ da Comarca de Ribeirdo Preto/SP, Dra. Carolina Nunes Vieira,
que homologou a falta grave praticada entre 04/12/2023 a 21/06/2024,
determinou a perda de 1/3 (um ter¢o) dos dias eventualmente remidos, o
reinicio do prazo para fins de progressao e a transferéncia do agravante

ao regime fechado (fls. 338/342 da execugao).

Inconformada, a defesa alega ndo ter sido
realizada audiéncia judicial antes da regressao de regime, devendo ser
provido o recurso para que seja reformada a decisdao proferida afastando

a penalidade de regressao ao regime fechado.

Regularmente processado o recurso, o
Ministério Publico apresentou contraminuta (fls. 48/56) e a decisdo

recorrida foi integralmente mantida (fl. 57).

A D. Procuradoria de Justica, em parecer
apresentado pela Dra. Nohade de Fatima Abdo Brunelli, manifestou-se

pelo desprovimento do recurso (fls. 70/75 da execugao).

Nao houve oposicao ao julgamento virtual, nos
termos do art. 1°, da Resolug¢ao n°® 549/2011, com redacdo estabelecida
pela Resolugdo n® 772/2017, ambas do Colendo Orgido Especial deste
Egrégio Tribunal de Justica do Estado de Sdo Paulo.

E o relatorio.
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Assiste parcial razdo ao agravante.

Na decisdo agravada de fls. 338/342,
reconheceu-se a pratica de falta disciplinar de natureza grave de
04/12/2023 a 21/06/2024, razao pela qual determinou-se a perda de 1/3
(um terco) dos dias remidos ou a remir, a interrup¢ao do lapso temporal
para fins de progressdo e a transferéncia do agravante ao regime

fechado, decisdao objeto de recurso da defesa.

Pugna o agravante pelo provimento do recurso
para que seja afastada a determinagdao de transferéncia ao regime

fechado por falta de oitiva judicial.

Pois bem. Analisando os documentos de fls.
302/328 da execugdo, observo que foi comunicado que o agravante ndo
estava entre os demais presos no perimetro de trabalho no Bairro Vale
Verde para o qual havia sido designado. Constou que o agravante estava
em deslocamento em area rural e que rompeu a tornozeleira eletronica

abandonando o local de trabalho externo.

Em Procedimento Disciplinar regularmente
instaurado e desenvolvido, o agravante foi ouvido (fls. 318 da execugao)
e confirmou o contetdo do comunicado, declarando, também, que
estava passando por problemas emocionais € que estava com depressdo
quando decidiu pela evasdo. Disse que ndo cometeu nenhum delito
enquanto esteve foragido, que se recolheu na casa do irmao, que sempre
trabalhou na unidade prisional e que trabalhou por aproximadamente 3

(trés) meses na Prefeitura.
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O agravante, como visto, confessou ter
abandonado o cumprimento da pena, tendo sido necessaria sua
recaptura. A justificativa apresentada, a par de ndo comprovada, nao

afasta a ilicitude da conduta.

Dessa forma, com razdo a juiza de origem ao
anotar a pratica da falta disciplinar de natureza grave, uma vez que
confirmado o descumprimento das regras de trabalho externo, conduta
essa que se amolda perfeitamente ao quanto previsto no art. 50, II da Lei
de Execucdo Penal, ndo havendo que se falar em absolvicdo por

atipicidade da conduta. Vejamos:

Art. 50. Comete falta grave o condenado a pena

privativa de liberdade que:

()
1I - fugir

Acerca do tema:

Agravo em Execug¢do Penal — Falta grave — Saida

temporaria de Natal — Ndo retorno a unidade prisional

na data aprazada — Falta disciplinar de natureza grave

— Artigos 50, inciso 1lI, da LEP — Impossibilidade de

absolvigdo por atipicidade da conduta — Interrup¢do
do prazo para a obtengdo do beneficio da progressao
de regime — Consequéncia legal da pratica de falta
grave — Recurso de agravo em execugdo desprovido.

(TJSP; Agravo de Execucdo Penal
0011097-55.2019.8.26.0996, Relator (a): Cesar
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Augusto Andrade de Castro ; Orgdo Julgador: 3°
Camara de Direito Criminal; Presidente
Prudente/DEECRIM URS5 - Unidade Regional de
Departamento  Estadual de Execug¢do Criminal
DEECRIM 5% RAJ; Data do Julgamento: 22/11/2019;
Data de Registro: 22/11/2019).

AGRAVO EM EXECUCAO PENAL — Recurso
defensivo - Falta disciplinar. Pleito de reforma da
decisdo com vistas a absolvi¢do. Subsidiariamente pela
redu¢do da perda dos dias remidos para fixa¢do no

minimo legal. Impossibilidade. Falta disciplinar de

natureza grave comprovada nos_autos. Procedimento

disciplinar regularmente desenvolvido que comprovou

a pratica da falta disciplinar de natureza grave, em

19/09/2023, por abandono de regime intermedidrio.

Agravante que confessa que decidiu permanecer
foragido até ser novamente preso. Falta disciplinar que
se amolda ao disposto no art. 50, Il da Lei de
Execucgoes Penais (fuga). Perda dos dias remidos em
1/3 que foi bem fixada em decisdo fundamentada na
gravidade da conduta. Decisdo mantida. RECURSO
DESPROVIDO.

(TJSP; Agravo de Execucdo Penal
0009847-11.2024.8.26.0996;  Relator  (a): Marcia
Monassi; Orgdo Julgador: 3° Cdmara de Direito
Criminal; Presidente Prudente/DEECRIM URS5 -
Unidade Regional de Departamento Estadual de
Execucdo Criminal DEECRIM 5¢ RAJ; Data do
Julgamento:  23/08/2024;  Data de  Registro:
23/08/2024).
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No entanto, apés o comunicado da pratica da
falta disciplinar grave, sua homologacdo e a determinagdo de regressdao

definitiva ao regime fechado nao foi precedida de oitiva judicial.

Entende-se que a oitiva do sentenciado no
procedimento disciplinar para apuragao de falta grave, quando
acompanhado de defesa técnica, dispensa, como regra geral, uma nova
oitiva em Juizo. No entanto, se o reconhecimento da falta grave implicar
a regressao definitiva de regime prisional, em qualquer caso, serd
necessaria a oitiva judicial do sentenciado, por forg¢a do art. 118, §2°, da

Lei de Execugdo Penal.

Nesse sentido ¢ o entendimento do Superior

Tribunal de Justica. Vejamos:

"A4GRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM
RECURSO  ESPECIAL.  AUSENCIA  DE
IMPUGNACAO ESPECIFICA DOS
FUNDAMENTOS DA DECISAO  DE
INADMISSAO. PRINCIPIO DA DIALETICIDADE.
NAO OBSERVANCIA. INCIDENCIA DA SUMULA
N. 182/STJ. EXECUCAO PENAL. FALTA GRAVE.
REGRESSAO DE REGIME E PERDA DE DIAS
REMIDOS E A REMIR. AUDIENCIA JUDICIAL.
AUSENCIA. NULIDADE. AGRAVO
REGIMENTAL NAO PROVIDO. ORDEM DE
HABEAS CORPUS CONCEDIDA DE OFICIO. 1.
O principio da dialeticidade recursal impoe que a

parte recorrente impugne todos os fundamentos da
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decisdo recorrida e demonstre, concreta e
especificamente, o seu desacerto. 2. A falta de
ataque a todos os fundamentos da decisdo que
inadmitiu o recurso especial obsta o conhecimento
do agravo, nos termos do art. 932, 1II, CPC/2015,
do art. 253, paragrafo unico, I, do RISTJ e da
Sumula n. 182/STJ, aplicavel por analogia. 3. Na
origem, o recurso especial ndo foi admitido diante
dos obices das Sumulas n. 7/STJ e n. 283/STF, bem
como a auséncia de comprova¢do do dissidio
jurisprudencial. Todavia, no que diz respeito ao
primeiro dos impedimentos, a parte se limitou
afirmar, genericamente, que a andlise das teses
meritorias ndo exigiria o revolvimento, mas apenas
a revaloragdo juridica dos fatos delineados pela
Corte a quo, o que ndo atende ao onus de
impugnagdo concreta e especifica. 4. Para afastar
a incidéncia da Sumula n. 7/STJ, exige-se a
demonstragdo clara e objetiva de que a solucdo da
controversia e a verificagdo de violagdo da lei
federal independem do reexame do conjunto fatico-
probatorio dos autos. Na espécie, ndo houve
sequer o cuidado de se contextualizar os dados
concretos constantes do acorddo recorrido. 5. O
entendimento firmado no ambito da Quinta e da
Sexta Turma do Superior Tribunal de Justi¢a é no
sentido de ser imprescindivel a realiza¢do de
audiéncia de justificacdo perante o Juizo

competente no  procedimento  administrativo
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disciplinar para apuragdo de falta grave quando
houver regressdo definitiva de regime prisional.
Precedentes. 6. Na espécie, a  decisdo
homologatoria do procedimento administrativo
disciplinar determinou a regressdo de regime e
decretou a perda dos dias remidos e a remir, com a
interrupg¢do do calculo de penas para fins de
progressdo, sem proceder a prévia oitiva judicial
do apenado, em sede de audiéncia de justificagdo,
evidenciando a nulidade absoluta do ato. 7. Agravo
regimental ndo provido. Ordem de habeas corpus
concedida de oficio." (STJ - AgRg no AREsp
2.480.566/SP - Rel. Ministro Otavio de Almeida
Toledo (Desembargador Convocado do TJSP) -
Sexta Turma j. em 20/08/2024 - DJe de
23/08/2024).

Vale registrar, no mesmo sentido, o

entendimento desta C. Camara de Direito Criminal:

AGRAVO DE EXECUCAO PENAL. FALTA
GRAVE. PRELIMINARES. (1) NULIDADE DO
PROCEDIMENTO ADMINISTRATIVO
DISCIPLINAR, EM RAZAO DA PRESCRICAO DA
PRETENSAO PUNITIVA ESTATAL, EIS QUE
TRANSCORRIDO O PRAZO LEGAL PREVISTO
NO ART. 62, DA RESOLUCAO SAP N. 144/10.
IMPOSSIBILIDADE. PRESCRICAO TRIENAL. (2)
NULIDADE DO PROCEDIMENTO
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ADMINISTRATIVO DISCIPLINAR, POR
CERCEAMENTO DE DEFESA. AUSENCIA DE
INTIMACAO DO DEFENSOR PARA
AUDIENCIA. INCABIVEL. PREJU[ZO NAO
DEMONSTRADO. (3) NULIDADE DA DECISAO
HOMOLOGATORIA, POR AUSENCIA DE
OITIVA  JUDICIAL  DE  SENTENCIADO
REGREDIDO DEFINITIVAMENTE DE REGIME.
POSSIBILIDADE. NECESSIDADE DE
AUDIENCIA DE JUSTIFICACAO, POR FORCA
DO ART. 118, §2° DA LEP. OITIVA QUE,
MEDIANTE =~ FUNDAMENTACAO  IDONEA,
PODE OCORRER POR VIDEOCONFERENCIA,
OBSERVADA A AMPLA DEFESA. ANALISE DO
MERITO PREJUDICADA, ANTE 0
ACOLHIMENTO DE UMA DAS PRELIMINARES
SUSCITADAS. RECURSO  PARCIALMENTE
PROVIDO. 1. Preliminar. O lapso temporal para a
prescri¢do da pretensdo punitiva estatal, quanto as
infragoes  disciplinares de natureza  grave,
cometidas pelo sentenciado no curso da execu¢do
penal, deve ser de trés anos, aplicando-se, por
analogia, o prazo previsto no art. 109, VI, do
Codigo Penal. Jurisprudéncia do STF (HC 179.195-
AgR/RJ - Rel. Min. CARMEN LUCIA - Segunda
Turma - j. em 03/03/2020) e do STJ (AgRg no HC
654.281/SP - Rel. Min. Rogerio Schietti Cruz —
Sexta Turma - j. em 15/06/2021; AgRg no HC
650.316/SC - Rel. Min. Felix Fischer — Quinta
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Turma - j. em 18/05/2021; RHC 58.726/MT - Rel.
Min. Ribeiro Dantas — Quinta Turma - j. em
20/04/2021; AgRg no HC 618.536/SP - Rel. Min.
Nefi Cordeiro — Sexta Turma - j. em 09/02/2021).
Entendimento que conta com sdlido respaldo
doutrindrio (Rogério Sanches Cunha e Ronaldo
Batista Pinto), a despeito de respeitdveis vozes em
sentido contrario (Guilherme de Souza Nucci;
Alexis Couto de Brito; Rodrigo Duque Estrada
Roig;, e Alamiro Velludo Salvador Netto). 2.
Preliminar. A despeito das alegacoes defensivas,
ndo ¢ caso de declaracdo de nulidade do
procedimento administrativo disciplinar. A questdo
suscitada (auséncia de intima¢do da defesa para
participar das oitivas do agente penitencidrio e do
sentenciado) restou superada em virtude do
instituto da preclusdo e da inexisténcia de prejuizo
concretamente comprovado. Precedentes do STJ
(HC 385.114/SP - Rel. Min. Antonio Saldanha
Palheiro - Decisdo monocratica - j. em
30/03/2020; HC 382.986/SP - Rel. Min. Antonio
Saldanha Palheiro - Decisdo monocrdtica - j. em
03/03/2020). 3. Preliminar. Sentenciado que, no
curso do cumprimento da pena, teve reconhecida a
pratica de falta grave, apurada em procedimento
disciplinar, infragdo homologada pelo Juiz de
Direito responsavel pela execu¢do penal do réu,
sem a sua oitiva em sede judicial, com a

decretagdo da regressdo definitiva de regime. A
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decisdo que regride definitivamente de regime
prisional exige a oitiva judicial do sentenciado,
contrariamente ao que entendeu o Juizo a quo. 4.
No que se refere a oitiva do sentenciado no
contexto de apura¢do de wuma falta grave
supostamente cometida por ele no curso da
execucdo penal, a jurisprudéncia das Cortes
Superiores fixou alguns entendimentos que convém
serem observados: 4.1. A oitiva do sentenciado no
procedimento disciplinar para apura¢do de falta
grave, quando acompanhado de defesa técnica,
dispensa, como regra geral, uma nova oitiva em
Juizo. Precedentes do STF (HC 204.542/SP - Rel.
Min. ROSA WEBER - Decisdo monocratica - j. em
22/07/2021; HC 182.325-AgR/SC - Rel. Min. LUIZ
FUX - Primeira Turma - j. em 22/05/2020; HC
150.745/RO - Rel. Min. GILMAR MENDES -
Segunda Turma - j. em 22/02/2019; HC 176.077-
AgR/SP - Rel. Min. CELSO DE MELLO - Segunda
Turma - j. em 06/12/2019) e do STJ (AgRg no HC
654.281/SP - Rel. Min. Rogerio Schietti Cruz, Sexta
Turma - j. em 15/06/2021; AgRg no HC
662.139/SP - Rel Min. Olindo Menezes
(Desembargador convocado do TRF 1¢ Regido) —
Sexta Turma - j. em 15/06/2021; AgRg no HC
618.536/SP - Rel. Min. Nefi Cordeiro — Sexta
Turma - j. em 09/02/2021; AgRg no HC
610.073/SP - Rel. Min. Rogerio Schietti Cruz, Sexta
Turma - j. em 15/12/2020; AgRg no HC
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591.515/SC - Rel. Min. Felix Fischer, Quinta
Turma - j. em 1909/2020; AgRg no REsp
1.869.067/MS - Rel. Min. Laurita Vaz, Sexta Turma
- j. em 18/08/2020). Doutrina de Nestor Tavora e
Rosmar Rodrigues Alencar. 4.2. Entretanto, se o
reconhecimento da falta grave implicar a
regressdo definitiva de regime prisional, em
qualquer caso, serd necessdaria a oitiva judicial do
sentenciado, por for¢a do art. 118, §2° da LEP.
Precedentes do STJ (HC 910.062/SC - Rel. Min.
Daniela Teixeira - Quinta Turma - j. em
10/12/2024 - DJe de 17/12/2024;, AgRg no AREsp
2.480.566/SP - Rel. Ministro Otavio de Almeida
Toledo (Desembargador Convocado do TJSP) -
Sexta Turma — j. em 20/08/2024 - DJe de
23/08/2024; AgRg no REsp 1.928.971/SP - Rel.
Min. Reynaldo Soares da Fonseca, Quinta Turma -
j. em 03/08/2021; HC 662.136/RS - Rel. Min. Felix
Fischer, Decisdo monocrdatica - j. em 1°/07/2021).
Doutrina de Renato Marcdo. 4.3. A oitiva judicial
sob o manto do contraditorio pode suprir auséncia
ou eventual vicio do procedimento administrativo
para fins de reconhecimento da falta grave.
Jurisprudéncia do STF, Tese firmada em relagdo
ao Tema 941, do Repertorio de Temas de
Repercussao Geral do STF - Paradigma RE
972.598/RS - Rel. Min. ROBERTO BARROSO —
Plenario - Sessdo Virtual de 24 a 30 de abril de
2020. No mesmo sentido: HC 199.495-AgR/SP -
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Rel. Min. ROSA WEBER - Primeira Turma - j. em
24/05/2021; e precedentes do STJ (HC 648.297/RS
- Rel. Min. Felix Fischer — Quinta Turma - j. em
18/05/2021;, RHC 135.013/PR - Rel. Min. Nefi
Cordeiro — Sexta Turma - j. em 02/02/2021; AgRg
no REsp 1.856.867/PR - Rel. Min. Rogerio Schietti
Cruz — Sexta Turma - j. em 22/09/2020). 4.4. A
audiéncia de justificagdo perante o Juiz de Direito
poderd, excepcionalmente, ser realizada por
videoconferéncia, desde que exista decisdo judicial
fundamentada e seja assegurada ao sentenciado a
sua ampla defesa (STF - RHC 193.483/SC - Rel.
Min. MARCO AURELIO - Primeira Turma - j. em
24/02/2021). 5. Andlise do mérito recursal
prejudicada, ante o acolhimento de uma das
preliminares suscitadas. 6. Agravo de Execugdo
Penal parcialmente provido, para cassar a decisdo
que regrediu definitivamente de regime o
sentenciado, mantida a regressdo cautelar
decretada nos autos principais, devendo o Juizo de
Origem proceder, tdo logo quanto possivel, a oitiva
judicial do preso para a prola¢do de nova decisdo
sobre a matéria.

(TJSP; Agravo de Execucgao Penal
0000605-61.2025.8.26.0521; Relator (a): Airton
Vieira; Orgdo Julgador: 3° Cédmara de Direito
Criminal; Sorocaba/DEECRIM URI(0 - Unidade
Regional de Departamento Estadual de Execuc¢do

Criminal DEECRIM 10 RAJ; Data do
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Julgamento: 01/04/2025; Data de Registro:
01/04/2025).

Diante disso, com razao o agravante quanto a
necessidade de oitiva judicial antes da determinacdo de regressao

definitiva ao regime fechado.

Posto isso, conheco do recurso de agravo em
execugdo penal e dou parcial provimento ao recurso para reformar
parcialmente a decisdo proferida, afastando a regressdo definitiva do
agravante ao regime fechado, devendo o juiz de origem proceder, com
brevidade, a oitiva judicial para prolagdo de nova decisdo quanto a

regressao.

Informe-se ao juiz de origem.

Marcia Monassi

Relatora
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