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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Agravo de Instrumento n°
2074132-23.2025.8.26.0000, da Comarca de Amparo, em que ¢ agravante
ANTONIA ROSALINA CAMILOTTI, ¢ agravado BANCO MERCANTIL DO
BRASIL S/A.

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 14* Camara de Direito
Privado do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: Deram
provimento ao recurso. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra
este acordao.

O julgamento teve a participagio dos Desembargadores CARLOS ABRAO
(Presidente) E THIAGO DE SIQUEIRA.

Sdo Paulo, 28 de abril de 2025.
PENNA MACHADO

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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VOTO N°: 29419

AGRAVO DE INSTRUMENTO N°: 2074132-23.2025.8.26.0000

AGRAVANTE: ANTONIA ROSALINA CAMILOTTIAGRAVADO: BANCO
MERCANTIL DO BRASIL S/A.COMARCA: AMPARO

MM. JUIZ “A QUO”: ARMANDO PEREIRA DA SILVA JUNIOR

AGRAVO DE INSTRUMENTO. Acdo Revisional de
Contrato. Cédula de Crédito Bancario. Indeferimento de
Justica Gratuita. Descabimento. Possibilidade de concessao.
Pessoa fisica. Pensionista do INSS. Presuncdo de
hipossuficiéncia da alegacdo. Auséncia de provas nos Autos
a desconstituirem a presuncdo. Inteligéncia do art. 99, do
Codigo de Processo CiviLRECURSO PROVIDO para
conceder a Agravante os beneficios da Justica Gratuita.

Trata-se de Agravo de Instrumento interposto em face da r. Decisdo
de fls. 41/43 (dos Autos principais) que, nos Autos de “Ac¢do Revisional de

Contrato”, indeferiu os beneficios da gratuidade da Justi¢a a ora Agravante.

Insurge-se a Agravante, alegando, em sintese, ser pensionista do

INSS e auferir uma renda mensal bruta inferior a 03 (trés) salarios-minimos.

Sustenta que ndo possui condigdes financeiras para arcar com o
pagamento das custas judiciais para o Processo, além disso ¢ isenta de imposto de

renda.

Por fim, requer o provimento do Recurso para reforma da r.

Decisao hostilizada.

Agravo processado, com a concessdo do efeito suspensivo

pleiteado (fl. 18), com apresentagdao de Contraminuta as fls. 22/26.

E o breve Relatério.

Respeitado entendimento diverso, o Recurso merece provimento.

Cuida-se de “Acdo Revisional de Contrato” proposta por
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“ANTONIA ROSALINA CAMILOTTI” em face de “BANCO MERCANTIL DO
BRASIL S/A.”, objetivando, em suma,a revisdo do Contrato bancério celebrado entre

as Partes.
Pois bem.

Com efeito, expressamente prevé o artigo 99, do Coédigo de

Processo Civil:

“O pedido de gratuidade da Justica pode ser formulado na Peti¢do
Inicial, na Contesta¢do, na Peticdo para ingresso de terceiro no

Processo ou em Recurso”.
E completa o seu paragrafo terceiro:

“Presume-se verdadeira a alegac¢do de insuficiéncia deduzida

exclusivamente por pessoa natural”.

Neste sentido, verifica-se que a Agravante pleiteou os beneficios da
Assisténcia Judiciaria, mediante “Declaracdo de hipossuficiéncia” (fl. 16/18 dos

Autos de Origem), afirmando ser pobre na acepg¢ao juridica do termo.

Na espécie, a Agravante ¢ beneficiaria do INSS (pensdo por
morte), bem como aufere uma renda bruta de R$ 3.042,64 (trés mil, quarenta e dois
reais € sessenta e quatro centavos), além disso, conta com diversos empréstimos
consignados que sdo descontados de seu beneficio, conforme se depreende dos

documentos de fls. 19/20 (dos Autos de Origem).

Ademais, ¢ isenta de imposto de renda (f1.23 dos Autos principais),
bem como ha “Declaragdo de Inexisténcia de Bens” colacionada aos Autos as fls.

24/26 dos Autos de Origem.

No mais, ndo ha elementos hébeis a desfazerem a presungdo de

necessidade emanada das declaragdes da ora Agravante.

Tampouco a contratacdo de Advogado particular impede a

gratuidade processual (art. 99, § 4° CPC/2015).
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Além disso, ndo se exige o estado de miséria absoluta para a

concessao do beneficio, sendo suficiente que a Recorrente ndo tenha condigdes de

arcar com o pagamento das despesas processuais, bem como de honorarios

advocaticios sem comprometimento da renda familiar, mesmo que exer¢a atividade

profissional remunerada.

extraordinaria

Neste sentido, Jurisprudéncia deste Egrégio Tribunal de Justiga:

“Agravo de Instrumento. Decisdo recorrida determina juntada de
documentag¢do suplementar para analise do pedido de justica
gratuita.  Inconformismo da autora. Provimento. Decisdo
reformada. 1. Devem ser concedidos os beneficios da Justica
Gratuita a quem se autodeclara em situagdo de pobreza e, de
acordo com os documentos ja juntados aos autos, ndo apresenta
quadro de riqueza que elida tal declaracdoe também ndo esta
elegivel como destinatiria da obrigagdo legal de entregar
periodicamente declara¢do de rendimentos ao fisco. Incumbe a
Parte adversaria, oportunamente, impugnar o estado de
hipossuficiéncia alegado pelo Autor. Inexisténcia de elementos
capazes de caracterizar ""fundadas razoes" para o indeferimento
do beneficio. Exegese dos artigos 5° inciso LXXIV, da
Constituicdo Federal, e artigos 98 e 99 do Codigo de Processo
Civil. 2. Recurso provido” (Agravo de Instrumento n°.
2122137-57.2017.8.26.0000, Des. Rel. Piva Rodrigues, d.;j.
22/03/2018) (grifos nossos).

Portanto, defere-se a Agravante a gratuidade processual pleiteada.

De qualquer modo, para viabilizar eventual acesso as vias

e especial, considera-se prequestionada toda  matéria

infraconstitucional e constitucional.

Ante o exposto, DA-SE PROVIMENTO ao Agravo de

Instrumento interposto, para conceder a Agravante os beneficios da Justica Gratuita.

PENNA MACHADO
Relatora
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