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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Agravo de Execugdo Penal n°
0003529-75.2025.8.26.0996, da Comarca de Presidente Prudente, em que ¢
agravante GUSTAVO DA SILVA DOS SANTOS, é agravado MINISTERIO
PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO.

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 12* Camara de Direito
Criminal do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: Por
decisao unanime, NEGARAM PROVIMENTO ao recurso, de conformidade com
o voto do relator, que integra este acordao.

O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores VICO MANAS
(Presidente sem voto), SERGIO MAZINA MARTINS E NOGUEIRA
NASCIMENTO.

Sdo Paulo, 28 de abril de 2025.
AMABLE LOPEZ SOTO

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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Agravo de Execucao: Autos n. 0003529-75.2024.8.26.0996

Comarca: Presidente Prudente — Unidade Regional de
Departamento Estadual de Execucdo Criminal DEECRIM - 5" RAJ
Agravante: Gustavo da Silva dos Santos

Agravado: Ministério Publico do Estado de Sao Paulo

Voto n° 36278

Agravo em execugdo. Conversao de penas. hipotese em que
o sentenciado cumpria pena restritiva de direitos e sobreveio
condenacao ao cumprimento de pena privativa de liberdade.
Pretendida reforma da decisdo. Improcedéncia.

Da analise sistematica dos dispositivos legais que regem a
matéria na LEP e no CP assoma a conclusdo de que, na
consideragdo de pena privativa de liberdade e pena
alternativa impostas em condenagdes distintas, a conversao
¢ admissivel exclusivamente na hipdtese em que o
sentenciado desconta pena alternativa e sobrevém
condenacao com imposi¢ao de pena privativa de liberdade a
ser cumprida em regime semiaberto ou fechado, caso dos
autos. Nesse sentido a tese firmada pelo C. STJ pela
sistematica dos  recursos repetitivos:  “sobrevindo
condenacdo por pena privativa de liberdade no curso da
execucao de pena restritiva de direitos, as penas serdo objeto
de unificagdo, com a reconversdo da pena alternativa em
privativa de liberdade, ressalvada a possibilidade de
cumprimento simultdneo aos apenados em regime aberto e
vedada a unificagdo automatica nos casos em que a
condenacdo  substituida por pena  alternativa ¢
superveniente.”

Agravo a que se nega provimento.

GUSTAVO DA SILVA DOS SANTOS
propds o0 presente agravo na execucdo penal n°
0020871-25.2023.8.26.0041 em face da decisdio do MM. Juiz da
Unidade Regional de Departamento Estadual de Execucdo Criminal
DEECRIM 5* RAJ, da Comarca de Presidente Prudente, que
converteu a pena restritiva de direitos em pena privativa de liberdade,

estabelecendo o regime fechado para inicio do cumprimento da pena
(fls. 13/14).

Busca o agravante a reforma da decisao,
requerendo o afastamento da conversdo, posto que mais gravosa ao
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sentenciado. Requer, assim, que seja mantida a pena restritiva de direitos
para cumprimento oportuno (fls. 01/07).

Oferecida contraminuta ao agravo (fls.
24/26) e mantida a decisao agravada (fl. 28), a d. Procuradoria de Justiga
opinou pelo desprovimento do agravo (fls. 39/44).

E o relatorio.

1. Gustavo cumpria pena restritiva de
direitos e sobreveio nova condenagdo com imposi¢cdo de pena privativa
de liberdade.

O d. Magistrado entendendo pela
incompatibilidade do cumprimento simultaneo das penas, determinou a
conversao da pena restritiva de direitos em pena privativa de liberdade,
fixando o regime fechado para inicio de cumprimento.

1.2 A pretensdo da Defesa ndo merece
prosperar. Esta embasada nas normas de regéncia e consoa com a tese
firmada pelo C. Superior Tribunal de Justica pela sistematica dos
recursos repetitivos, como se vera adiante.

2. Em tema de conversao, ha duas
situagdes corriqueiras que nao podem ser tratadas igualmente.

Na primeira, o sentenciado desconta
pena privativa de liberdade em regime fechado ou semiaberto e
sobrevém nova condenagao em que se impuseram penas alternativas.

Na segunda, ocorre o oposto, a saber, o
sentenciado cumpre condenacdo em que se 1impuseram penas
alternativas e sobrevém nova condenacdo ao cumprimento de pena
privativa de liberdade em regime fechado ou semiaberto.

Pois bem. A conversiao é admissivel
exclusivamente na segunda situacio, isto ¢, quando o sentenciado
desconta penas alternativas e sobrevém condenagdo com imposi¢ao de
pena privativa de liberdade a ser cumprida em regime semiaberto ou
fechado.
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Se se verificar a primeira situacdo — o

sentenciado desconta pena privativa de liberdade em regime semiaberto
ou fechado e sobrevém condenagdao com imposi¢cdo de penas alternativas
—, ndo se autoriza a conversdo e as penas alternativas devem ser
compostas com a reprimenda em curso para o fim de ser cumprida
oportunamente, na orbita sequencial do artigo 76 do Cdodigo Penal.

Foi o que decidiu o Superior Tribunal de

Justica ao analisar a matéria na sistematica dos recursos repetitivos,

fixando a seguinte tese:

Sobrevindo condenagdo por pena privativa de
liberdade no curso da execucao de pena restritiva
de direitos, as penas serdo objeto de unificacao,
com a reconversao da pena alternativa em
privativa de liberdade, ressalvada a possibilidade
de cumprimento simultaneo aos apenados em
regime aberto e vedada a unificagdo automatica
nos casos em que a condenacdo substituida por

pena alternativa € superveniente.

O recurso especial em  questdo,

representativo da controvérsia, foi encimado com a seguinte ementa:

RECURSO ESPECIAL ADMITIDO COMO
REPRESENTATIVO DA CONTROVERSIA.
JULGAMENTO SUBMETIDO A
SISTEMATICA DOS RECURSOS
REPETITIVOS. EXECUCAO PENAL. PENA
RESTRITIVA DE DIREITOS E PENA
PRIVATIVA DE LIBERDADE. EXECUCAO
SIMULTANEA. RECURSO ESPECIAL
DESPROVIDO.

1. A lei contempla a possibilidade de conversao
da pena restritiva de direitos quando o apenado
vem a ser posteriormente condenado a pena
privativa de liberdade. Inteligéncia dos arts. 44, §
5.°, do Cédigo Penal e 181, § 1.° e, da Lei n.
7.210/84.

2. Os arts. 44, § 5.°, do Codigo Penal e 181, § 1.°,
e, da Lei n. 7.210/84, ndo amparam a conversao
na situagdo inversa, qual seja, aquela em que o
apenado ja se encontra em cumprimento de pena
privativa de liberdade e sobrevém nova
condenagdo em que a pena corporal foi
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substituida por pena alternativa.

3. Em tais casos, a conversio nio conta com o
indispensavel amparo legal e ainda ofende a coisa
julgada, tendo em vista que o beneficio foi
concedido em sentenca definitiva e, portanto,
somente comporta a conversdo nas situacdes
expressamente previstas em lei, em especial no
art. 44, §§ 4.° e 5.°, do Cddigo Penal.

4. A pena restritiva de direitos serve como uma
alternativa ao carcere. Logo, se o julgador
reputou adequada a concessao do beneficio, a
situacdo do condenado ndo pode ser agravada por
meio de interpretacdo que amplia o alcance do §
5.° do art. 44 do Cddigo Penal em seu prejuizo,
notadamente a vista da possibilidade de
cumprimento sucessivo das penas.

5. Recurso especial desprovido, com a fixagdo da
seguinte tese: “Sobrevindo condenagdo por pena
privativa de liberdade no curso da execucao de
pena restritiva de direitos, as penas serdo objeto
de unificagdo, com a reconversao da pena
alternativa em privativa de liberdade, ressalvada a
possibilidade de cumprimento simultdneo aos
apenados em regime aberto e vedada a unificagdo
automatica nos casos em que a condenagdo
substituida por pena alternativa é superveniente.”
(REsp n. 1.925.861/SP, relatora Ministra Laurita
Vaz, Terceira Secdo, julgado em 27/4/2022, DJe
de 28/6/2022.)

2.1 Elogiavel a orientagcdo do C. Superior
Tribunal de Justi¢a. Ao tratar situagdes desiguais desigualmente, colocou
cada coisa em seu devido lugar. Resolvida a questao pela sistematica dos
recursos repetitivos, nada mais haveria de ser acrescentado.

Todavia, o entendimento somente agora
consolidado ja vinha sendo hd muito aplicado por este relator, pela
fundamentagdo apresentada no topico seguinte, renovada neste ensejo
com o intuito de reforcar a novel tese em tema de conversao de pena.

22 A seguir sdo apresentados o0s
comandos legais de interesse para o deslinde da questao posta:

Lei n° 7.210/84 (Lei de Execucao Penal):
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Art. 111. Quando houver condenagdo por mais de
um crime, N0 MESMO Processo ou em Processos
distintos, a determinagdo do regime de
cumprimento sera feita pelo resultado da soma ou
unificacdo das penas, observada, quando for o
caso, a detragdo ou remigao.

Paragrafo unico. Sobrevindo condenagdo no
curso da execugdo, somar-se-a a pena ao restante
da que esta sendo cumprida, para determinagao
do regime.

Art. 181. A pena restritiva de direitos sera
convertida em privativa de liberdade nas
hipéteses e na forma do artigo 45 e seus incisos

do Codigo Penal *

(*Nota: com as alteracdes introduzidas pela Lei n°
9.714/98. o caput do art. 181, da LEP direciona o
intérprete _ao artigo 44, incisos e paragrafos, do

Cédigo Penal).

§ 1° A pena de prestacio de servicos a
comunidade serd convertida quando o
condenado:

a) ndo for encontrado por estar em lugar incerto e
ndo sabido, ou desatender a intimagao por edital;

b) ndo comparecer, injustificadamente, a entidade
ou programa em que deva prestar servigo;

¢) recusar-se, injustificadamente, a prestar o
servigo que lhe foi imposto;

d) praticar falta grave;

e) sofrer condenacio por outro crime a pena
privativa de liberdade, cuja execucdo nio
tenha sido suspensa.

3. Decreto-Lei n° 2.848/40 (Codigo
Penal):

Art. 44. As penas restritivas de direitos sdo
autobnomas e substituem as privativas de
liberdade, quando:
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§ 4° A pena restritiva de direitos converte-se em
privativa de liberdade quando ocorrer o
descumprimento  injustificado da  restri¢do
imposta. No célculo da pena privativa de
liberdade a executar serd deduzido o tempo
cumprido da pena restritiva de direitos, respeitado
o saldo minimo de trinta dias de detengdo ou
reclusdo.

§ 5° Sobrevindo condenagdo a pena privativa de
liberdade, por outro crime, o juiz da execugao
penal decidira sobre a conversao, podendo deixar
de aplica-la se for possivel ao condenado cumprir
a pena substitutiva anterior.

Art. 76 - No concurso de infragdes, executar-se-a
primeiramente a pena mais grave.

O caput do artigo 111, da LEP, cuida da
soma ou unificagdo de penas, para a determinacdo do regime prisional,
na hipotese em que ha condenagdo por mais de um crime no mesmo
processo de conhecimento ou em processo de conhecimento distinto,
observada a detragdo, sendo que, a teor do disposto no paragrafo tnico
do mesmo dispositivo, a unificacdo de penas também ¢ de rigor, para a
determinagdo do regime, se, no curso de execugdo, sobrevém nova
condenacao.

Trata-se de disposicdo geral que,
interpretada isoladamente, sugere que toda e qualquer pena devera ser
unificada mediante simples operacao de adi¢cdo para que do resultado se
extraia o regime prisional, segundo os parametros estabelecidos no
artigo 33, do Codigo Penal. Nao ¢ assim. Hé& penas e penas.

Se o que ha ¢ imposicao de pena privativa
de liberdade — reclusiva, detentiva ou prisdo simples —, basta efetuar a soma,
porque da mesma natureza. Mas, indaga-se, € se o caso envolve pena
privativa de liberdade e pena alternativa consistente em medida
meramente restritiva de direitos?

A questdo ndo ¢ tdo simples e nada
autoriza a conclusdo apressada de que a medida restritiva de direito serad
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sempre ¢ automaticamente convertida em privativa de liberdade para,
entdo, harmonizar a operagdo de soma prevista no artigo 111 da LEP.

Geral, como dito acima, a disposi¢do
contida no artigo 111, da LEP, ndo estabelece como proceder se o caso
envolve pena privativa de liberdade e medidas restritivas de direitos e,
por isso mesmo, ¢ excepcionada pela propria Lei de Execugdo Penal,
em seu artigo 181 e paragrafos.

O caput do artigo 181 da LEP remete a
questdo ao artigo 44, incisos e paragrafos, do Codigo Penal.

De leitura atenta desses dois dispositivos
pode-se inferir com seguranca que, ao excepcionar, o legislador
considerou somente a hipdtese em que o sentenciado estd descontando
pena restritiva de direitos e sobrevém nova condenagdo — seja com
imposicao de pena privativa de liberdade (art. 44, § 5°, do CP), seja com
imposicao de nova pena restritiva de direitos (art. 181, § 1°, “e¢”, da
LEP).

Claramente, nao cuidou o legislador da
hipdtese em que o condenado estd descontando pena privativa de
liberdade e sobrevém condenagdao com imposicdo de pena restritiva de
direitos.

O artigo 181, § 1° alinea “e”, da LEP,
trata da especifica medida substitutiva de prestacdo de servigos a
comunidade e da especifica situacdo na qual o sentenciado a esta
cumprindo e sobrevém nova condenacdo com imposicdo de pena
privativa de liberdade cuja execu¢do ndo tenha sido suspensa, v.g., pela
aplicagdo do sursis penal.

Como j& afirmado, ndo cuidou o
legislador da hipdtese contraria — a dos autos —, em que no cumprimento
de pena privativa de liberdade pelo sentenciado sobrevém condenagao a
pena de prestagdo de servigos a comunidade.

[gualmente dito acima, o caput do artigo
181 da LEP remete a questdo ao artigo 44, incisos e paragrafos, do
Codigo Penal. E os termos constantes do Coédigo Penal ndo deixam
davida de que, para que haja a possibilidade de conversdao da pena
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restritiva de direito em privativa de liberdade, ¢ mister que se tenha
iniciado o cumprimento da primeira.

Assim o ¢ porque duas sdo as hipoteses de
conversao, a saber, o descumprimento injustificado da restrigdo imposta
(art. 44, § 4°, do CP) ou a superveniéncia de condenacdo a pena
privativa de liberdade por outro crime (art. 44, § 5°, do CP — note-se,
hipotese esta que repete em linhas gerais a do artigo 181, § 1°, alinea “e”, da LEP).

Ora, até por imperativo logico, s6 se pode
falar em descumprimento injustificado de restricdo imposta ou
superveniéncia de condenagdo por outro crime se ja se iniciou o
cumprimento da medida restritiva de direito passivel de conversao.

Em suma, o vacuo legislativo na
especifica hipotese dos autos € o que autoriza a solugdo no sentido de
que so se opera a conversdo se o sentenciado, no cumprimento de pena
alternativa, sofre nova condenagdo em que imposta pena privativa de
liberdade em regime semiaberto ou fechado. E ndo consta do art. 76 do
Cdédigo Penal qualquer distingdo ou restricdo de penas, o que permite
sua consideragcdo em interpretacao sistematica tal a aqui procedida.

Esse modo de decidir, que agora conta
com a chancela do C. Superior Tribunal de Justi¢a pela sistematica dos
recursos repetitivos, preserva o principio constitucional da estrita
legalidade, observa a vedacao de interpretacdo extensiva desfavoravel ao
réu condenado e aplica a regra basica de hermenéutica segundo a qual
nao cabe ao intérprete distinguir o que a lei ndo distingue.

3. Por decisdao unanime, NEGARAM
PROVIMENTO ao recurso.

Amable Lopez Soto
Relator
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