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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelacdo Criminal n°
1501844-43.2024.8.26.0559, da Comarca de Sao José¢ do Rio Preto, em que ¢
apelante MEGARON ALBERTY CERQUEIRA NUNES, ¢ apelado MINISTERIO
PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO.

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 2* Camara de Direito
Criminal do Tribunal de Justica de Sado Paulo, proferir a seguinte decisdo:
rejeitaram a preliminar arguida e DERAM PARCIAL PROVIMENTO AO
RECURSO DEFENSIVO para substituir a pena privativa de liberdade imposta
ao apelante por restritivas de direitos (prestacao de servicos a comunidade pelo
tempo da pena comutada e 10 dias-multa) e fixar o regime aberto em caso de
cumprimento da pena carceraria, mantendo-se, no mais, a r. sentenca por seus
proprios e juridicos fundamentos, expedindo-se alvara de soltura clausulado.
V.U., de conformidade com o voto do relator, que integra este acordao.

O julgamento teve a participacdo dos Desembargadores ALEX
ZILENOVSKI (Presidente) E FRANCISCO ORLANDO.

Sdo Paulo, 28 de abril de 2025.
ANDRE CARVALHO E SILVA DE ALMEIDA

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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Apelacao Criminal n°1501844-43.2024.8.26.0559

Apelante: Megaron Alberty Cerqueira Nunes

Apelada: Justica Piblica

3* Vara Criminal da Comarca de Sao José do Rio Preto

MM?, Juiza de Direito Dra. Carolina Marchiori Bueno Cocenzo

Voto n° 10337

Trafico de Drogas — Inexisténcia de ilegalidade
na acgcdo policial — Réu que estava em
companhia de outros individuos em local
conhecido pelo comércio nefasto, a justificar
sua abordagem e revista pessoal —
Precedentes — Prova segura e convincente —
Traficancia bastante clara — Relatos policiais
seguros - Dinamica dos fatos e significativa
quantidade de drogas apreendidas em posse
do réu a demonstrar a finalidade mercantil —
Condenacdo mantida — Dosimetria — Pena
mantida, porquanto bem fixada — Regime
aberto e penas substitutivas aplicaveis,
porquanto suficientes ao réu primario e sem
antecedentes — Recurso parcialmente provido,
com determinacgéao de soltura.

Vistos.

Trata-se de recurso de apelacdo interposto pela defesa
contra a r. sentenca de fls.149/153, que julgou procedente a acdo e condenou
Megaron Alberty Cerqueira Nunes a pena de 1 ano, 11 meses e 10 dias de
reclusdo, no regime semiaberto, € ao pagamento de 194 dias-multa, no valor unitério
minimo, por infragdo ao artigo 33, §4° c.c. artigo 40, inciso III, ambos da Lei n°
11.343/2006, negado o apelo em liberdade.

Busca a defesa, preliminarmente, a nulidade da
abordagem e da busca pessoal realizada no réu. No mérito, pleiteia, em sintese, a
absolvigdo por falta de provas e, subsidiariamente, a fixagdo do regime aberto e a
substituicdo da pena corporal por restritivas de direitos. Ainda, pleiteia a expedicao
de oficios para apuragdo de eventuais crimes praticados pelos policiais (fls.159/165).

Regularmente processado o apelo, vieram aos autos as
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contrarrazdes (fls.170/183), apos o que a d. Procuradoria Geral de Justica opinou
pelo improvimento do recurso (fls.198/214).
Anote-se que a r. sentenga transitou em julgado para o

Ministério Publico em 5/3/2025 (fls.166).
E o relatério.

Megaron Alberty Cerqueira Nunes foi denunciado
como incurso no artigo 33, caput, c.c. artigo 40, inciso III, ambos da Lei n°
11.343/06, porquanto no dia 21 de setembro de 2024, por volta das 21h20min, nas
proximidades do cruzamento das ruas Dezenove de Margo e José Tebar, Cidade e
Comarca de Sao José do Rio Preto, trazia consigo e guardava, para fins de entrega a
terceiros, 34 porgdes de “cocaina” (5,27g), substancia entorpecente que determina
dependéncia fisica e psiquica, sem autorizagdo ¢ em desacordo com determinagao
legal e regulamentar.

Processado e condenado pelo rjuizo da 3* Vara
Criminal da Comarca de S3o Jos¢ do Rio Preto, inconformado o réu apela
reclamando a reforma da r. sentenca nos termos acima descritos.

Mas, na analise dos argumentos despendidos em sede
de recurso, pelo meu voto for¢oso, desde logo, afastar a preliminar arguida,
porquanto, respeitosamente, descabida.

Isso porque, respeitada a argumentacdo defensiva, nao
se verifica qualquer ilegalidade na atuacdo dos agentes de seguranga, pois agiram
dentro dos limites constitucionais e de acordo com o artigo 244 do Codigo de
Processo Penal.

Acontece que os policiais, ao se depararem com o réu
em atitude suspeita, junto a outros individuos em local bastante conhecido pelo
comércio de drogas, deliberaram em aborda-lo e realizar a revista pessoal,
oportunidade que com ele apreenderam por¢des de entorpecentes indicando o
comércio nefasto — crime permanente € que, por si s, ja justifica — e recomenda — a
atuagdo policial.

Assim, ao contrario de haver ilegalidade na busca
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pessoal de Megaron, houve atuagdo policial diante de fundada suspeita sobre o que
ele trazia consigo, que se confirmou pela apreensdo das drogas a serem
comercializadas e impods sua prisdo em flagrante, afastando-se, pois, qualquer
irregularidade, quer na agdo estatal, quer nas provas que advieram do ato.

Consoante recente entendimento do Colendo Supremo

Tribunal Federal:

“E incabivel ao Poder Judicidrio determinar ao Poder
Executivo a imposi¢cdo de providéncias administrativas
como medida obrigatoria para os casos de busca
pessoal, sob o argumento de serem necessdrias para
evitar eventuais abusos, além de suspeitas e duvidas
sobre a legalidade da diligéncia. O entendimento
adotado pelo SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL impoe
que os agentes estatais devem nortear suas ag¢oes, em
tais casos, motivadamente e com base em elementos
probatorios minimos que indiquem a ocorréncia de
situagdo flagrante. A justa causa, portanto, ndo exige a
certeza da ocorréncia de delito, mas, sim, fundadas
razoes a respeito. Precedentes. A atitude suspeita do
acusado, abordado por policiais militares que
realizavam patrulhamento de rotina em conhecido
ponto de trdfico de drogas, evidencia a existéncia de
justa causa para a revista pessoal, que resultou na
apreensdo de diversas porgdes  entorpecentes
destinados a mercancia ilicita, alem de expressiva
quantidade de dinheiro. Agravo Regimental e Recurso
Extraordindrio com Agravo a que se da provimento.”
(ARE 1470989 AgR, Relator(a): CRISTTANO ZANIN,
Relator(a) p/ Acordao: ALEXANDRE DE MORAES,
Primeira Turma, julgado em 25-03-2024)

Repelida a preliminar arguida, impde-se, agora, analisar
o mérito do recurso para, com a devida vénia, negar-lhe provimento, pois a
condenagao do apelante se apresentou correta e indiscutivel, devendo, portanto, ser
mantida a r. sentenga por seus proprios e juridicos fundamentos.

Diversamente do que afirmado pela combativa defesa, a
prova coligida trouxe a certeza necessaria quanto a pratica do trafico de drogas por
Megaron e, assim, quanto a sua responsabilidade criminal.

Os policiais disseram que estavam em patrulhamento

de rotina pelo local dos fatos, conhecido pelo comércio nefasto, quando avistaram o
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réu e outros trés individuos junto ao centro esportivo em atitude suspeita, deliberando
pela abordagem. Em revista pessoal, com o réu foram localizadas quatro por¢des de
cocaina. Os policiais fizeram uma varredura pelo local, encontrando em uma arvore
distante cerca de quatro metros do réu, outras por¢des da mesma droga. Indagado
informalmente, Megaron admitiu a propriedade de todas as drogas, afirmando que
eram para seu proprio consumo. No entanto, dada a quantidade de drogas e a
dindmica dos fatos, Megaron foi conduzido a delegacia e preso em flagrante delito.
Informaram, por fim, que o préprio réu admitiu que havia acabado de ser solto em
processo que apurava a pratica de igual crime. Os outros trés individuos abordados,
ndo possuiam nada ilicito e afirmaram que estavam no local para jogar bola, e que
Megaron ja se encontrava no local quando ali chegaram.

Tais depoimentos, importante registrar, sdo dignos de
fé, pois nada ha nos autos que, ainda que superficialmente, coloque em duvida a
lisura do trabalho dos agentes de seguranca ou indique possivel interesse deles em,
levianamente, incriminar um inocente.

Nessa esteira ja decidiu o Colendo Supremo Tribunal
Federal: “o valor do depoimento testemunhal de servidores publicos — especialmente
quando prestados em juizo, sob a garantia do contraditorio — reveste-se de
inquestionavel eficacia probatoria, ndo se podendo desqualifica-lo pelo so fato de
emanar de agentes estatais incumbidos, por dever de oficio, da repressdo penal”
(HC n°® 74.608-0/SP, rel. Min. Celso de Mello).

Por outro lado, interrogado em juizo, Megaron negou
envolvimento com o comércio nefasto, dizendo que as drogas apreendidas
pertenciam a outro individuo, que desconhece a identidade.

No entanto, destaca-se que nenhum argumento trouxe o
réu de forma a indicar eventual animosidade com os policiais que pudesse justificar a
acusacdo por eles perpetrada. Ao contrario, nada foi apresentado aos autos que
indicasse qualquer interesse escuso dos policiais em incriminar uma pessoa que
soubessem inocente.

De mais a mais, importante destacar que o réu, quando
ouvido em solo policial (fIs.5), afirmou que as drogas pertenciam ao seu colega Raul,
modificando completamente sua versdao em juizo (quando negou pertenceram a Raul
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e sim a outro individuo desconhecido), tudo a indicar que sua fragil negativa ¢ mera
tentativa de se livrar de uma condenacao.

Destaca-se, ainda, que os depoimentos das testemunhas
de defesa sequer se mostraram coerentes com a dinamica dos fatos apresentadas
pelos policiais, mormente porque, fosse o suposto individuo desconhecido o
responsavel pelos entorpecentes apreendidos, teria ele sido detido e conduzido a
delegacia, nao se questionando a logica e a correta atuacao policial.

Assim, duavidas nao existem quanto ao acerto do
decreto condenatdrio, uma vez confirmadas a autoria pela prova oral colhida e a
materialidade delitiva do trafico pelo laudo toxicoldgico de fls.60/62, que atestou que
as substancias localizadas em posse do réu eram cocaina (5,27g divididos em 34
porcdes), salientando-se que a quantidade de drogas apreendida e a dindmica dos
fatos deixam evidentes a finalidade mercantil, pelo que o pedido defensivo de
absolvi¢ao do réu ndo comporta acolhimento.

O fato de o réu ndo ter sido surpreendido em pleno ato
de venda de droga ndo enfraquece a prova e ndo impede a condenagdo, pois o
comportamento dele em trazer consigo e guardar o entorpecente com finalidade
mercantil ¢ suficiente para tipificar o crime do artigo 33, “caput”, da lei n® 11.343/06.

Consoante ja decidido, “A expressiva quantidade de
entorpecentes apreendida em poder do acusado, normalmente, é suficiente para
configurar o injusto previsto no art. 12 da Lei de Drogas, somente afastado quando
o elemento 'para exclusivo uso proprio” encontra relevante respaldo na prova dos
autos. O tipo previsto no art. 12 é congruente ou congruente simétrico, esgotando-se
o tipo subjetivo no dolo.” (REsp 347.909/SP, Rel. Ministro Felix Fischer, 5* Turma,
julgado em 05/02/2002, DJ 04/03/2002, p. 290).

Mantida, pois, a condenacdo de Megaron, resta analisar
a pena imposta ao apelante, valendo lembrar que, em se tratando de providéncia
discricionaria controlada do magistrado, somente quando desprovida de fundamento
ou de equilibrio ¢ que se justifica, em sede recursal, a alteragdo da reprimenda
estabelecida pelo juizo sentenciante.

No caso sub judice, fixada a pena-base acima do
minimo, isso em razao da quantidade e da natureza do entorpecente, foi ela, ao
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depois, reduzida ao minimo legal por conta da incidéncia da atenuante da
menoridade, ndo havendo, pois, margem para reparos.

Incidente a causa de aumento prevista no artigo 40,
inciso III da lei de drogas, uma vez que a prova coligida evidenciou que o crime
ocorreu nas proximidades de centro de lazer, correto o aumento da pena em 1/6 que,
na sequéncia, por conta do beneficio do § 4° do artigo 33 da mesma lei, na fragdo
maxima de 2/3, resultando-a definitiva em 1 ano, 11 meses e 10 dias de reclusio e
194 dias-multa, estes no valor unitario minimo.

Por outro lado, e aqui, no meu sentir, impde-se alguma
alteracdo na r.sentenca, data venia, embora Megaron esteja sendo processado por
igual delito (processo n°® 1502192-95.2023.8.26.0559), ele ¢ primario e sem
antecedentes, de modo que, estando presentes os demais requisitos do artigo 44 do
Cddigo Penal, ¢é possivel a substituicdo da pena corporal por duas penas restritivas de
direitos, consistentes na prestagao de servicos a comunidade pelo tempo da pena
comutada, e em mais o pagamento de 10 dias-multa, no minimo valor legal.

Em caso de necessidade de cumprimento da pena
privativa de liberdade, devera o réu fazé-lo em regime aberto, ex vi do artigo 33, §2°,
“c” do Cddigo Penal.

Por fim, anote-se ndo haver qualquer indicio de que os
policiais que, insista-se, gozam de fé publica, faltaram com a verdade, pelo que fica
indeferido e afastado o pleito defensivo de expedicdo de oficios para apuragdo de
eventuais crimes por eles cometidos.

Ante o exposto, pelo meu voto, rejeita-se a preliminar
arguida e DA-SE PARCIAL PROVIMENTO AO RECURSO DEFENSIVO
para substituir a pena privativa de liberdade imposta ao apelante por restritivas
de direitos (prestacao de servicos a comunidade pelo tempo da pena comutada e
10 dias-multa) e fixar o regime aberto em caso de cumprimento da pena
carceraria, mantendo-se, no mais, a r. sentenga por seus proprios e juridicos

fundamentos, expedindo-se alvara de soltura clausulado.

André Carvalho e Silva de Almeida
Relator
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