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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelagdo Civel n°
1001041-29.2024.8.26.0362, da Comarca de Mogi-Guagu, em que ¢ apelante JOSE
DIAS DE OLIVEIRA, ¢ apelado SINDICATO NACIONAL DOS
TRABALHADORES, APOSENTANDOS, PENSIONISTA E IDOSOS DE MOGI
GUACU - SINTRAAPI/ CUT.

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 4* Camara de Direito
Privado do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: Anularam
o processo, de conformidade com o voto do relator, que integra este acordao.

O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores CARLOS
CASTILHO AGUIAR FRANCA (Presidente), MAURICIO VELHO E VITOR
FREDERICO KUMPEL.

Sdo Paulo, 28 de abril de 2025.
CARLOS CASTILHO AGUIAR FRANCA

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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Apelagao Civel n° 1001041-29.2024.8.26.0362

Apelante: Jose Dias de Oliveira

Apelado: Sindicato Nacional dos Trabalhadores, Aposentandos, Pensionista
e ldosos de Mogi Guacgu - Sintraapi/ Cut

Comarca: Mogi-Guagu

Juiz prolator: Fernando Colhado Mendes
Natureza da Ac¢ao: Associacao

Voto n° 8251

EMENTA: DIREITO CIVIL. APELACAO. ACAO
DECLARATORIA DE INEXISTENCIA DE DEBITO
CUMULADA COM REPETICAO DE INDEBITO E
INDENIZACAO POR DANOS MORAIS. SENTENCA
ANULADA.

I. Caso em Exame

Recurso de apelacdo interposto por José Dias de Oliveira
contra sentenca que julgou improcedentes os pedidos de
inexisténcia de débito, repeticdo de indébito e indenizacio
por danos morais, em face do Sindicato Nacional dos
Trabalhadores, Aposentados, Pensionistas e Idosos de Mogi
Guagu - SINTRAAPI/CUT. O autor, aposentado, alegou
descontos ndo autorizados em seu beneficio previdenciario,
que foram cessados e restituidos, mas voltaram a ocorrer
sem consentimento.

II. Questdo em Discussdo 2. A questdo em discussdo
consiste na existéncia ou ndo de relagdo juridica que
legitimasse os descontos realizados mno beneficio
previdenciario do autor, considerando a autenticidade e
validade do documento de filiagao apresentado pelo réu.

III. Razdes de Decidir 3. Verifica-se cerceamento de defesa
devido a auséncia de dilagdo probatoria para esclarecer a
autenticidade do documento de filiacdo, que apresenta
rasuras e inconsisténcias nas datas. 4. A necessidade de
instrugdo probatoria é reforgada pelo contexto de fraudes
previdenciarias envolvendo descontos indevidos em
beneficios de aposentados.

IV. Dispositivo e Tese 5. Sentenga anulada. Retorno dos
autos a origem para reabertura da fase instrutoria. Tese de
julgamento: 1. A auséncia de dilacdo probatdria em casos de
alegacdo de descontos indevidos em beneficios
previdenciarios configura cerceamento de defesa, exigindo
anulacdo da sentenga para adequada instrucdo do feito.
Legislagdo Citada:

Codigo de Processo Civil, art. 370.
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RELATORIO

Trata-se de recurso de apelagao interposto por JOSE DIAS DE
OLIVEIRA contra sentenca proferida pelo MM. Juizo da 32 Vara Civel da
Comarca de Mogi Guagu/SP, que julgou improcedentes os pedidos
formulados pelo autor em acdo declaratéria de inexisténcia de débito
cumulada com pedido de repeticdo de indébito e indenizacdo por danos
morais, movida em face do SINDICATO NACIONAL DOS
TRABALHADORES, APOSENTADOS, PENSIONISTAS E IDOSOS de Mogi
Guagu - SINTRAAPI/CUT.

Na petigao inicial, o autor, pessoa idosa e aposentada, alegou
que identificou descontos mensais nao autorizados em seu beneficio
previdenciario, intitulados "Contribuicdo SINTRAAPI/CUT" em setembro de
2022. Apo6s reclamar junto ao sindicato, os descontos foram cessados e os
valores restituidos. Contudo, em novembro de 2023, novos descontos foram

realizados sem seu consentimento.

Em contestagcdo, o réu sustentou a validade do contrato,
juntando ficha de filiagao as fls. 164/165, afirmando que o autor teria se

filiado novamente, de livre e espontanea vontade.

A sentenga de primeiro grau julgou improcedentes os pedidos,
fundamentando que o autor efetivamente firmou contrato com o sindicato

réu, considerando valido o documento apresentado.

Em suas razdes recursais, o apelante insiste na inexisténcia de
relagao juridica, alegando que o documento apresentado pela ré contém
rasuras e alteragdes nas datas, o que comprometeria sua integridade e

veracidade.

Em contrarrazbes, o réu sustentou a manutengdo da r.
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sentenca.
E o relatoério.
FUNDAMENTAGAO
O recurso merece ser provido para anular a sentenca recorrida.
DOS PRESSUPOSTOS DE ADMISSIBILIDADE

Presentes o0s pressupostos de admissibilidade recursal,

conhecgo do recurso.

PRELIMINAR DE CERCEAMENTO DE DEFESA -
NECESSIDADE DE INSTRUGAO PROBATORIA

Da analise dos autos, constato a existéncia de questao
probatdria relevante que nao foi adequadamente enfrentada na instancia de

origem.

O ponto central da controvérsia reside na existéncia ou nao de
relagéo juridica entre as partes que legitimasse os descontos realizados no

beneficio previdenciario do autor.

O documento de fls. 164/165 (ficha de "AUTORIZACAQ"),
peca fundamental para a solugdo da lide, apresenta inconsisténcias que
demandam esclarecimento. Verifica-se que ha uma aparente rasura ou
sobreposi¢cao nas datas nele constantes: uma data manuscrita que parece
indicar "10/10/2023", sobre a qual foi aposto carimbo com a data "23 SET
2024".

O autor expressamente impugnou o referido documento em
sua réplica (fls. 169/170), alegando a existéncia de rasuras nas datas e

questionando sua autenticidade, o que configura controvérsia substancial
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sobre ponto relevante para o julgamento do feito.

Além disso, chama a atengao a incompatibilidade cronoldgica,
pois a acao foi ajuizada em fevereiro de 2024, ou seja, antes da data
carimbada no documento (23 SET 2024), o que suscita legitima duvida

sobre a regularidade da documentagao apresentada.

Nota-se também diferenca no entintamento, parecendo claro
que o preenchimento e assinatura do documento aconteceu em momentos
diversos ou com instrumentos diversos, nitido que os campos pertinentes as
datas, em azul mais claro, divergem do tom mais escuro dos demais

campos e das assinaturas.

Merece destaque também o fato de que, conforme narrado nos
autos, o autor ja havia reclamado de descontos nao autorizados
anteriormente, tendo o sindicato inclusive cessado os descontos e devolvido
valores em 2022. Essa circunstancia torna necessario o esclarecimento
sobre as condi¢gdes em que teria ocorrido uma suposta nova filiagdo do

autor ao sindicato em outubro de 2023.

Nesse contexto, entendo que o julgamento antecipado da lide
impossibilitou 0 adequado esclarecimento de questbes faticas essenciais

para a solugao da controvérsia, configurando cerceamento de defesa.

O art. 370 do Cadigo de Processo Civil estabelece que cabe ao
juiz, de oficio ou a requerimento da parte, determinar as provas necessarias
ao julgamento do mérito, indeferindo as diligéncias inuteis ou meramente
protelatorias. No caso concreto, porém, a auséncia de dilagao probatéria
para esclarecer a controvérsia sobre a autenticidade e validade do
documento apresentado pelo réu comprometeu a adequada instrugédo do

feito.

Cabe destacar que o caso em analise se insere em um
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contexto de crescente preocupagao com fraudes previdenciarias,
evidenciado pela recente operagdo conjunta da Policia Federal e da
Controladoria Geral da Unido, divulgada em 27 de abril de 2025, que
investiga um esquema de descontos indevidos em beneficios
previdenciarios que pode ter causado prejuizo de até R$ 6,3 bilhdes a
aposentados e pensionistas, envolvendo entidades de classe e sindicatos
que teriam promovido cobrangas nao autorizadas de "mensalidades
associativas". Esse cenario reforca a necessidade de rigorosa analise
probatdéria em casos como o presente, onde se questiona a legitimidade de
descontos em beneficios previdenciarios de pessoas idosas (ex:
https://economia.uol.com.br/noticias/redacao/2025/04/27 [fraude-inss-

aposentados-pensao-associacoes-sindicatos-cgu-policia-federal.htm).

Assim, verifico a necessidade de anulacdo da sentenca para
que seja reaberta a fase instrutéria, possibilitando a produgdo de provas
tendentes a esclarecer a existéncia ou n&o de vinculo associativo entre as
partes, a regularidade do documento de fls. 164/165 e a legitimidade dos

descontos realizados no beneficio previdenciario do autor.
DISPOSITIVO

Ante o exposto, voto para, de oficio, anular a sentenca
recorrida, determinando o retorno dos autos a origem para regular
prosseguimento do feito, com a reabertura da fase instrutéria, a fim de que
sejam produzidas as provas necessarias ao esclarecimento dos pontos
controvertidos acima indicados, especialmente quanto a existéncia de
vinculo associativo entre as partes e a regularidade do documento de fls.
164/165.

CARLOS CASTILHO AGUIAR FRANCA

Relator
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