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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelagio Civel n°
1002576-36.2021.8.26.0220, da Comarca de Guaratinguetd, em que ¢
apelante/apelado NILSON GALHARDO REIS DE MACEDO, ¢ apelada/apelante
LUDIMILA CASSELA DE PAIVA FRANCA (ASSISTENCIA JUDICIARIA).

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 32* Camara de Direito
Privado do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: Deram
provimento em parte aos recursos. V. U., de conformidade com o voto do relator,
que integra este acordao.

O julgamento teve a participacdo dos Desembargadores CAIO MARCELO
MENDES DE OLIVEIRA (Presidente) E ANDRADE NETO.

Sdo Paulo, 28 de abril de 2025.
JOSE AUGUSTO GENOFRE MARTINS

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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APELAGAO N° 1002576-36.2021.8.26.0220

COMARCA DE GUARATINGUETA — 22 VARA
APTE/APDO: NILSON GALHARDO REIS DE MACEDO
APTE/APDA: LUDIMILA CASSELA DE PAIVA FRANCA
JUIZA PROLATORA: JULIANA SALZANI

VOTO N°11.534

APELACAO — MANDATO — ACAO DE RESCISAO
DE CONTRATO CUMULADA COM INDENIZACAO
POR DANOS MATERIAIS E MORAIS — ALEGADA
PERDA DE UMA CHANCE — Desidia do réu na
conducio de processo — Pedido reconvencional
buscando a condenacio da autora ao pagamento dos
honorarios contratuais inadimplidos - Acfdo principal
julgada parcialmente procedente, apenas para declarar
rescindido o contrato por culpa do réu, afastados os
danos materiais e morais — Reconven¢do improcedente
— Inconformismo de ambas as partes — Recurso do
réu/reconvinte — Pedido de concessdo dos beneficios da
justica gratuita formulado no recurso — Deferimento,
diante dos documentos apresentados — Pretensdo ao
reconhecimento da sucumbéncia reciproca, tendo em
vista a rejeicio de parte dos pedidos formulados pela
autora — Acolhimento — Acio e reconvencio que
possuem autonomia, de modo que devem ser fixados os
onus sucumbenciais para cada uma das demandas -
Honorarios que sdo fixados de forma isolada e
cumulativa — Sucumbéncia reciproca na acio principal,
mantida a sucumbéncia exclusiva do réu quanto ao
pedido reconvencional — Apelo da autora — Renovacao
dos argumentos anteriores — Alegacio de que em razio
da desidia do réu sofreu danos materiais e morais —
Perda de uma chance niao configurada — Réu contratado
para atuar em divorcio litigioso, e ndo em leildao
extrajudicial, que culminou com a alienacio do imével
em que residia a autora — Inaplicabilidade do CDC na
relacdo estabelecida entre as partes — Falta de
comprovacio de que a conduta do advogado representou
perda de oportunidade séria e concreta, ou que tenha
causado danos materiais efetivos a apelante,
especialmente sob oOtica da “Teoria da perda de uma
chance” — Danos morais, contudo, configurados —
Desidia na conducido do processo que acarretou demora
excessiva na obtencdo de alimentos — Situacio que
ultrapassou o mero dissabor — Indenizacido devida, mas
niao no patamar pleiteado na inicial — Sentenca
reformada em parte — Dano moral arbitrado em
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R$5.000,00 — Sucumbéncia reciproca reconhecida —
Recursos parcialmente providos.

Vistos.

Trata-se de acdo de rescisdo de contrato cumulada com
indenizagao por danos materiais e morais ajuizada por Ludimila Cassela de
Paiva Franca em face de Nilson Galhardo Reis Macedo, julgada
parcialmente procedente pela r. sentenga de fls. 1538/1548, com embargos
declaratorios rejeitados a fls. 1573/1574, para “declarar rescindido o
contrato de prestacdao de servigos advocaticios por culpa do requerido,
isentando a autora do pagamento das prestagcdes contratuais, porém sem
direito ao reembolso do que foi pago, afastados os pedidos de indenizagao
por dano material e moral” (fls. 1547), bem como improcedente o pedido
reconvencional, declarando inexigiveis as prestagdes contratuais em favor

da autora/reconvinda.

Em razao da sucumbéncia, foi o réu condenado ao pagamento
das custas, despesas processuais e honorarios advocaticios, arbitrados em
20% sobre o valor do contrato declarado inexigivel, “arbitrados em conjunto

pela reconvencao e também pela procedente da agao principal”.
Inconformadas, ambas as partes recorrem.

O réu-reconvinte, em seu apelo (fls. 1577/1587), requer,
preliminarmente, a concessdo do beneficio da justica gratuita. Busca a
reforma da r. sentenga no tocante a fixagdo de honorarios sucumbenciais
em seu favor, tendo em vista a parcial procedéncia da agao principal, bem
como distribuicdo proporcional das custas e despesas processuais. Diz que
a autora teve julgados improcedentes os pedidos de indenizagéo por danos
materiais e morais, razao pela qual deve ser reconhecida a sucumbéncia

reciproca. Postula a reforma parcial da r. sentenca.

A autora, por sua vez (fls. 1592/1605), diz que devem ser
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reconhecidos os danos materiais e morais pleiteados. Alega que o réu agiu
com impericia e que, por esta razdo, teve o imovel que |he servia de
moradia alienado em leildo. Diz que deveria ter sido informada dos riscos e
das conveniéncias e inconveniéncias das medidas judiciais adotadas.
Requer seja o réu condenado ao pagamento dos danos materiais sofridos
em razao da perda de uma chance. Aduz, ainda, que o dano moral € in re
ipsa, decorrente da conduta ilicita do requerido. Alega que sofreu por n&o
conseguir receber os alimentos que deveriam ter sido fixados no processo
de divorcio, bem como pelo tumulto causado pelo manuseio de habeas
corpus, e pela cobranga de novo valor para atuar no processo relativo ao
leildo do imovel. Postula a reforma da r. sentenca para condenar o réu ao

pagamento de danos materiais € morais.

Recursos tempestivos, isento de preparo o da autora e nao
preparado o do réu em razao do pedido da gratuidade, regularmente

processados com contrarrazdes apenas do réu (fls. 1612/1616).

Ausente manifestagdo de oposi¢ao ao julgamento virtual.
E o relatério.

Em um primeiro momento, defiro o beneficio da justica gratuita
ao réu-apelante. Para a concessao dos beneficios da assisténcia judiciaria,
deve o interessado, sob as penas da lei, afirmar, na peticdo, que nao tem
condigdes de pagar as custas do processo e os honorarios advocaticios,

sem prejuizo préprio ou de sua familia.
Da mesma forma, os paragrafos 2° e 3° do art. 99 do CPC:

“Art. 99. O pedido de gratuidade da justica pode ser formulado
na peticao inicial, na contestacdo, na peticao para ingresso de terceiro no

processo ou em recurso.
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§2° O juiz somente podera indeferir o pedido se houver nos
autos elementos que evidenciem a falta dos pressupostos legais para a
concessao de gratuidade, devendo, antes de indeferir o pedido, determinar a

parte a comprovacgao do preenchimento dos referidos pressupostos.

§3° Presume-se verdadeira a alegacao de insuficiéncia deduzida

exclusivamente por pessoa natural.”

Com efeito, verifica-se que o apelante postulou a concessao do
beneficio quando da interposi¢ao de seu recurso, tendo sido determinada a
apresentacdo de documentos que comprovassem a alegada
hipossuficiéncia (fls. 1620), razdo pela qual apresentou os documentos de
fls. 1624/1646, que corroboram a alegagao de hipossuficiéncia. Acerca do

tema:

“GRATUIDADE JUDICIAL. PRESUNGAO DE NECESSIDADE QUE
DECORRE DE SIMPLES DECLARAGAO DA PARTE. AUSENCIA DE
ELEMENTOS DE PROVA QUE A CONTRARIEM. AGRAVO PROVIDO, COM
OBSERVAGAO. A declaragio de miserabilidade gera presuncgio relativa,
deixando de prevalecer apenas diante de elementos de prova em contrario.
Cabe ao juiz deferir o beneficio, ndo se deparando com tais evidéncias.
Irrelevante se mostra o fato de a parte ter constituido advogado, pois isso,
nos dias atuais, nao é suficiente para afastar a presuncado firmada. O
deferimento do beneficio decorre da auséncia de condi¢cdes financeiras, o
que se da na hipétese.” (TJSP, 312 Camara de Direito Privado, Agravo de
Instrumento n° 2147318-60.2017.8.26.0000, Rel. Des. Antonio Rigolin, j.

07/11/2017).

Assim, concede-se ao réu-apelante, presentes os requisitos
legais, os beneficios da Justica Gratuita, nos termos dos artigos 99 a 102 do
CPC, com efeitos ex nunc, facultada sua revogagdo desaparecendo as
condicbes necessarias a sua concessao ou, alternativamente, logrando a
parte contraria, pelas vias proprias, comprovar a alteracdo da situacao de

fato do requerido.
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Quanto ao mais, em que pesem os argumentos expostos narr.
sentenga e nas razdes recursais, pelo meu voto, dou parcial provimento aos

recursos interpostos.

Relata a autora que contratou os servigos de advocacia do réu
para propositura de acédo de divércio, guarda e alimentos para os filhos,
partilha e reconhecimento de unido estavel, pelo valor de R$6.000,00, a ser
pago em dez prestagdes. Nao obstante o pagamento apenas das duas
primeiras prestacbes, menciona que o réu agiu com negligéncia e desidia,
de modo que houve demora no arbitramento de alimentos, bem como
deixou de prestar informagbes adequadas acerca do procedimento
extrajudicial que levou o imovel em que residia a leildo. Assim, pretende o
ressarcimento dos danos materiais sofridos, consistente no pagamento de
metade do valor do imovel (tendo em vista a meacdo que lhe cabia), a
rescisdo do contrato com a devolugdo das parcelas pagas, bem como

indenizacao pelos danos morais sofridos.

Por sua vez, o réu negou os fatos tais como alegados pela
autora, sob argumento de que fora contratado apenas para o ajuizamento
da acgao de divéorcio com partiiha de bens, ndo possuindo qualquer
responsabilidade pelo leilao extrajudicial que culminou com a alienagédo do
imével em que residia. Aduz, ainda, que a autora adimpliu apenas duas das
dez prestagcbes pactuadas. Alega que o leildo extrajudicial decorreu do
inadimplemento do financiamento pelo ex-marido da autora, nao tendo sido
contratado para atuar em sua defesa. Em sede de reconvencédo, busca a

condenacao da autora ao pagamento das parcelas inadimplidas.
Pois bem.

Como é cedico, a responsabilidade civil, em regra, configura-se
a partir da presenga dos seguintes elementos: ato ilicito, dano injusto, nexo
causal e culpa em sentido amplo. Nesse sentido, os artigos 186 e 927, do

Cadigo Civil, estabelecem:
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Art. 186. Aquele que, por acao ou omissao voluntaria,
negligéncia ou imprudéncia, violar direito e causar dano a outrem, ainda que

exclusivamente moral, comete ato ilicito.

Art. 927. Aquele que, por ato ilicito (arts. 186 e 187), causar dano

a outrem, fica obrigado a repara-lo.

No caso do advogado, sua responsabilidade civil tem
fundamento na responsabilidade subjetiva, a teor do disposto nos artigos 32
do Estatuto da OAB e 13 do Cdédigo de Etica da OAB, motivo pelo qual
devem estar configurados os pressupostos de conduta, culpa, dano e nexo

de causalidade.

Por ser obrigagdo de meio, ou seja, sem garantia de resultado
util, a analise, para efeito de reparacdo de danos, ndo pode adentrar na
forma como se da a defesa, nem nas estratégias tragadas, pois € da esfera
do profissional. Cumpre apenas avaliar se ha ou nao fatos que indiquem
desleixo, perda de oportunidade concreta, ma prestacdo de servico,
abandono de causa, que eventualmente possam ter causado danos ao

representado.

Neste ponto, anoto que, na hipdétese dos autos, o autor fora
contratado tdo somente para o ajuizamento da agéo de divércio litigioso e
partilha de bens, tendo posteriormente ajuizado demanda conexa, em que

incluido o pedido de alimentos.

A autora, por seu turno, pagou apenas duas das dez parcelas

pactuadas, de modo que se encontrava inadimplente com sua obrigagao.

Ademais, diferente do que alega a autora apelante, ndo ha que
se falar em falha no dever de informacao, posto ser inaplicavel, na relagao
estabelecida entre as partes, as disposi¢des previstas no Codigo de Defesa
do Consumidor. O entendimento do C. STJ é no sentido de que a relagao
contratual estabelecida entre mandante e mandatario, decorrente de
contrato de prestacdo de servicos advocaticios, é regida pela Lei n°
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8.906/94. Neste sentido:

“PROCESSO CIVIL. AGRAVO INTERNO. RAZOES QUE NAO
ENFRENTAM O FUNDAMENTO DA DECISAO AGRAVADA. RELAGAO ENTRE
ADVOGADO E CLIENTE. APLICAGAO DO CDC. IMPOSSIBILIDADE. REGIME
PROPRIO. ESTATUTO DA OAB. PRECEDENTES. SUMULA N° 83/STJ. 1. As
razdoes do agravo interno nao enfrentam adequadamente o fundamento da
decisao agravada. 2. Na linha da jurisprudéncia do STJ ndo se aplica o
Cédigo de Defesa do Consumidor a relagdo contratual entre advogados e
clientes, a qual é regida por norma especifica - Lei n. 8.906/94. Precedentes.
Sumula n° 83/STJ 3. Agravo interno a que se nega provimento.” (AgRg no

AgRg no AREsp n. 773.476/SP, relatora Ministra Maria Isabel Gallotti,
Quarta Turma, julgado em 21/6/2018, DJe de 1/8/2018.)

No tocante a pretensdo da autora quanto ao recebimento de
danos materiais, relativos ao valor equivalente a meagao do imével que fora
alienado extrajudicialmente, ndo pode ser atribuida qualquer conduta ao
réu, que, como dito, ndo fora contratado para atuar em defesa da autora ou

de seu ex-marido relativamente a este bem.

Nao se verifica a pratica de ato ilicito pelo réu, pelo menos com

base na prova amealhada aos autos.

Para eventual reconhecimento de perda de uma chance é
necessaria a demonstragdo de que tenha eventual atuacdo causado
prejuizo em situacdo em que havia chances sérias e reais de éxito na
pretensdo, o que nao se vislumbra nos autos, principalmente diante do
inadimplemento incontroverso com relagao ao financiamento que onerava o

referido imével.
Acerca do tema, a propésito:

“PRESTACAO DE SERVICOS - Mandato - Advogado - Agdo de
indenizag¢ao por danos materiais e morais proposta pelo cliente - Sentenga de

improcedéncia - Apelo do autor - Nulidade da sentenga e cerceamento de
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defesa - Preliminares rejeitadas - Falha na prestagcdo do servico ndo
demonstrada - Inocorréncia de ato ilicito profissional - Perda de uma chance
também nao caracterizada - Indenizagbes inexigiveis - Senten¢ga mantida -
Apelagdo desprovida” (TJSP; Apelacéo Civel 1103686-21.2019.8.26.0100;
Relator (a): Carlos Henrique Miguel Trevisan; Orgdo Julgador: 292 Camara
de Direito Privado; Foro Central Civel - 292 Vara Civel; Data do Julgamento:
16/04/2024; Data de Registro: 17/04/2024).

“ACAO ORDINARIA DE RESPONSABILIDADE CIVIL C/C
INDENIZAGAO POR DANOS MORAIS. Culpa dos réus, advogados, na
ocorréncia de prescricdo da pretensao do autor em demanda trabalhista de
indenizacao por acidente do trabalho. Falta de prova dos fatos constitutivos
do direito do Autor (art. 373, I, CPC). Teoria da perda de uma chance que
pressupoe efetiva possibilidade de éxito na demanda judicial, caso tivesse
curso. Inocorréncia de prova nesse sentido. RECURSO DE APELAGCAO DO
AUTOR CONHECIDO E NAO PROVIDO.” (TJSP; Apelagdo Civel
0051832-02.2011.8.26.0515; Relator (a): Berenice Marcondes Cesar; Orgéo
Julgador: 282 Camara de Direito Privado; Foro de Rosana - Vara Unica;
Data do Julgamento: 09/02/2023; Data de Registro: 09/02/2023).

“APELACAO CIVEL — AGCAO INDENIZATORIA — DESIDIA DO
CAUSIDICO — PATRONA QUE DEIXOU DE COMPARECER EM AUDIENCIA E
APRESENTAR DEFESA — TEORIA DA PERDA DE UMA CHANCE -
NECESSIDADE DE COMPROVAGCAO NO SENTIDO DE QUE A FALHA NA
PRESTAGAO DO SERVICO PROFISSIONAL TENHA ABALADO REAL
PROBABILIDADE DE EXITO DA CONSTITUINTE NO FEITO ORIGINARIO —
HIPOTESE NAO DEMONSTRADA NOS AUTOS — IMPROCEDENCIA BEM
DECRETADA — RECURSO IMPROVIDO.” (TJSP; Apelagao Civel
1012440-74.2019.8.26.0477; Relator (a): Francisco Casconi; Orgédo
Julgador: 312 Camara de Direito Privado; Foro de Praia Grande - 22 Vara
Civel; Data do Julgamento: 19/01/2022; Data de Registro: 19/01/2022).

Da mesma forma, houve o ajuizamento da agao, razdo pela
qual descabida a restituicdo das duas parcelas pagas por ela, ainda que

rescindida a relagao juridica estabelecida entre as partes.
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Como bem apontado pelo d. Sentenciante:

“Ocorre que apesar de estar ciente da existéncia de uma divida
sobre o imovel do casal, o pagamento desta ou mesmo as garantias
contratuais ndo eram objeto da acao movida, muito embora houvesse sim
relacdo entre os institutos porquanto a requerente morava no imével e
dependia dele para continuar cuidando dos filhos, além de pleitear alimentos

do ex-marido.

Muito embora nado pudesse o réu nada fazer no bojo do
processo de divorcio relativamente a divida do imével levado a leildao, houve
também uma demora excessiva no arbitramento de alimentos, tendo o réu
nesse contexto manejado recurso equivocado (habeas corpus), incorrendo
em impericia, porquanto a requerente necessitava do arbitramento de
alimentos nos autos de duas demandas conexas que precisavam ser

reunidas.

Por incorrer em impericia, ha justa causa para se declarar
inexigivel a obrigagcdo contratual, tendo em vista também a quebra de

confianga e troca de profissional a escolha da requerente.

As duas parcelas pagas pela requerente nao devem ser

devolvidas porquanto, bem ou mal, houve a interposicao da acdo pertinente a

situacao da requerente, tendo havido erro apenas no que tange ao recurso, o

que atrasou a obtencao da prestacao jurisdicional, mas nao obstou. O

trabalho do requerido ao interpor a agao fica ressarcido pelo que foi pago,
porém, diante da impericia posterior no que pertine ao recurso, o que gerou
demora excessiva para a requerente obter alimentos (um ano
aproximadamente), as parcelas pendentes devem ser declaradas inexigiveis,

por ter havido culpa por impericia na execu¢ao do contrato.

Nao obstante, a autora nao perdeu o imoével residencial por

impericia do réu, mas sim pelo inadimplemento do seu ex-marido, que era

anterior ao proprio contrato celebrado para obtencdo de divorcio. Ndo se

mostra razoavel imputar a perda do imével ao réu, até porque, como

advogado, poderia retardar o leildao, mas nao poderia solucionar a situacao de

inadimplemento com a financeira.
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Por tais razdes, o pedido de indenizagdao pela perda material é
improcedente.” (grifei, fls. 1544/1545).

Por outro lado, e respeitado entendimento exposto na r.
sentenca no tocante a configuragcdo dos danos morais, entendo que estao
eles presentes, inclusive como apontado pelo proprio sentenciante, que
deixou apenas de acolhé-los em razdo do inadimplemento da autora no

tocante ao pagamento das parcelas dos honorarios contratuais:

“A par disso, a autora ficou sem receber alimentos, pela demora

no _arbitramento e manejo de recurso totalmente equivocado para obtencao

dos alimentos provisoérios, realmente passando por situacdo constrangedora

de falta de recursos financeiros e sem qualquer perspectiva com relacdo ao

processo movido para obtencao de ajuda do ex-marido.

Assim, muito embora o réu nao tivesse o dever de tomar alguma
medida para retardar o leilao do imével residencial, ndo interpdés o recurso

correto para obter alimentos provisérios, deixando a autora numa situacao de

desamparo juridico diante da situacao vivenciada por ela, qual seja,

separacaol/divorcio, dependéncia financeira do ex-marido, necessidade de

sobreviver mesmo dele separada.

Contudo, o arbitramento de indenizagdo pelo dano moral tem
como pressuposto a relacao contratual estabelecida entre as partes, isto é,
trata-se de indenizagao pelo dano causado no curso da execugdao de um
contrato. Dai que seria essencial que a autora estivesse em dia com as
prestagbes combinadas para pagamento do servigo do advogado, ao
contrario, pagou as duas primeiras que coincide com o més de ajuizamento

da agao em novembro de 2019.

Assim, como estava inadimplente, nao pode exigir a reparagao
pelos danos morais sofridos, isto é, pela espera excessiva sem a resposta
correta do advogado ou manejo de outro recurso (correi¢ao parcial, mandado
de seguranga ou petigdo pedindo urgéncia por se trata de alimentos).” (fls.
1545/1546).
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Ora, se ha o reconhecimento de que a autora passou por
situagdo constrangedora em razado das dificuldades enfrentadas pela

demora no recebimento dos alimentos, decorrente da “demora no

arbitramento e manejo de recurso totalmente equivocado para obtenciao dos

alimentos provisérios”, bem como por deixar “a autora numa situacdo de

desamparo juridico diante da situacdo vivenciada por ela”, ndo ha como

afastar seu direito a reparagao pelo abalo sofrido e reconhecido pelo d. Juiz

a quo.

Eventual inadimplemento quanto ao pagamento das parcelas
nao impediu que o réu continuasse atuando em favor da autora. Tampouco
comprovou o requerido ter notificado a requerente sua intengédo de renunciar

ao mandato outorgado em razao da inadimpléncia verificada.

Portanto, entendo que, mesmo diante do inadimplemento da
autora, a conduta desidiosa do réu, que continuou atuando em nome da
requerente, causou-lhe danos morais que merecem ser indenizados, ainda

que nao no patamar pleiteado na inicial.

Para fixacdo da verba indenizatéria, deve o valor estipulado
atender de forma justa e eficiente a todas as fungdes atribuidas a
indenizacado: ressarcir a vitima pelo abalo sofrido (fungdo compensatéria),
além punir o ofensor de forma a desestimular a reiteragao da pratica lesiva

(funcdo pedagdgica / punitiva).

Devem, ainda, ser observados a extensdo do dano, as

condigdes socioecondmicas das partes e o grau de culpa dos envolvidos.

Acerca do tema, sempre importante e atual o ensinamento do
Des. Cezar Peluso, em acérdao publicado na RT 706/67: “A indenizagao por
dano moral é arbitravel mediante estimativa prudencial que leve em conta a
necessidade de, com a quantia, satisfazer a dor da vitima e dissuadir, de igual

e novo atentado, o autor da ofensa.”.

No mesmo sentido: "a indenizagdo por dano moral deve atender
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a uma relacao de proporcionalidade, nao podendo ser insignificante a ponto
de ndao cumprir com sua fun¢ao penalizante, nem ser excessiva a ponto de
desbordar da fungdo compensatéria para a qual foi predisposta.” (STJ REsp
n°® 318379-MG Rel. Min. Nancy Andrighi j. 20/09/01).

Feitas estas ponderacbes, fixo a verba indenizatéria em
R$5.000,00 (cinco mil reais), montante que entendo razoavel e proporcional

ao dano causado tendo em vista a duplice finalidade do instituto.

Tal valor devera ser corrigido desde este arbitramento, nos
termos da Sumula 362 do C. STJ, e com incidéncia de juros de mora legais

desde a citagao.

Por sua vez, entendo que assiste, ainda, razdo ao réu apelante
no tocante a necessidade de reconhecimento da sucumbéncia reciproca na

lide principal.

Isso porque, ainda que mantida a improcedéncia do pedido
reconvencional, a autora ndo teve acolhida a integralidade de seus pedidos
formulados na acgao principal, razao pela qual devem ser repartidos os 6nus
sucumbenciais, nos termos do art. 86 do CPC, reconhecida, ainda, a

autonomia entre a reconvengao e a agao principal.

Assim, de rigor o parcial provimento dos recursos interpostos
para, mantida a parcial procedéncia da ag¢ao principal, condenar o réu ao
pagamento de indenizagdo por danos morais, arbitrados em R$5.000,00,
com corregao monetaria desde este arbitramento (Sumula 362 do C. STJ) e
com juros de mora legais desde a citagdo. Em razdo da sucumbéncia
reciproca, cada parte arcara com metade das custas e despesas
processuais, bem como com os honorarios da parte contraria, arbitrados em
20% sobre o valor atualizado da condenagao, observado o disposto no art.

98, §3° do CPC, mantida a r. sentenga quanto ao mais.

No tocante ao pedido reconvencional, também fica mantida ar.

decisao atacada, inclusive no tocante aos 6nus sucumbenciais, devidos
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integralmente pelo réu-reconvinte.

Finalmente, deixo de majorar a verba honoraria em grau
recursal tendo em vista o parcial provimento dos recursos interpostos pelas

partes.

Considera-se prequestionada a matéria constitucional e
infraconstitucional, desnecessaria a citagdo numérica dos dispositivos
legais, bastando a decisdo da questdo posta (EDROMS 18205/SP, Min.
Felix Fischer), razdo pela qual desde ja se esclarece desnecessaria a

interposicdo de embargos de declaragédo exclusivamente para tal finalidade.

Nestes termos, pelo meu voto, DOU PARCIAL PROVIMENTO

aos recursos das partes.

JOSE AUGUSTO GENOFRE MARTINS

Relator
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