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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Habeas Corpus
Criminal n°® 2002098-50.2025.8.26.0000, da Comarca de Campinas, em que
¢ impetrante ANDERSON SOARES DE OLIVEIRA e Paciente SUELI
APARECIDA CONCOLATO MALUTA.

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 152 Camara de
Direito Criminal do Tribunal de Justica de Sdo Paulo, proferir a seguinte
decisdo: Nao conheceram. V. U., de conformidade com o voto do relator,

que integra este acérdéo.

O julgamento teve a participacdo dos Desembargadores
CHRISTIANO JORGE (Presidente) E GILDA ALVES BARBOSA
DIODATTIL.

Sao Paulo, 28 de abril de 2025.

RICARDO SALE JUNIOR
Relator
Assinatura Eletronica
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152 Camara de Direito Criminal

Habeas Corpus n° 2002098-50.2025.8.26.0000 - Campinas
Impetrante: Anderson Soares de Oliveira
Paciente: Sueli Aparecida Concolato Maluta

Magistrada: Dra. Luciana Netto Rigoni

Voto n°® 37.687

HABEAS CORPUS — EXECUCAO PENAL —Pleito de substitui¢do
da pena por restritivas de direitos ou prisdo domiciliar — Pessoa
idosa e portadora de doenca grave — Matéria ja apreciada em
agravo em execug¢do — Auséncia de requerimento prévio perante o
Jjuizo da execucdo — Inexisténcia de ilegalidade manifesta — Pleito
de reconhecimento de indulto natalino - Impossibilidade de
supressdo de instancia — Ordem ndo conhecida.

Trata-se de habeas corpus, com pedido liminar,
impetrado por Anderson Soares de Oliveira, advogado, em favor de
SUELI APARECIDA CONCOLATO MALUTA, reeducando (processo
de execugao n° ° 0003931-23.2024.8.26.0502), sob a alegacédo de
estar sofrendo ilegal constrangimento por parte do Juizo de Direito da
Unidade Regional de Departamento Estadual de Execugbes Criminais
DEECRIM - 42 RAJ - Campinas.

Em resumo, requer a concessao da ordem de
habeas corpus para que seja revisada a execugcdao da pena da
paciente, com o reconhecimento dos beneficios do acordo de delacéo
premiada, substituindo-se a pena privativa de liberdade por restritivas

de direitos ou subsidiariamente, a concessdo do beneficio da prisdo

Habeas Corpus Criminal n® 2002098-50.2025.8.26.0000 - Voto n° 37.687 2



:EE PODER JUDICIARIO
e 3 TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SA0 PAULO

domiciliar, em razao de sua idade avancada e estado de saude, bem

como a concessao de indulto.

Argumenta o impetrante, em sintese, ser a
paciente pessoa idosa, contando com 74 (setenta e quatro) anos e 10
(dez) meses de idade, bem como portadora de doenca grave,
necessitando realizar tratamento médico continuo, razdes pelas quais
faria jus a prisdo domiciliar e ao indulto natalino, nos termos do
Decreto Presidencial n® 12.338/2024.

Acrescenta nao terem sido observados,
quando da imposicao da pena privativa de liberdade, os termos do
acordo de delacdo premiada firmado nos autos n°
0012234-17.2015.8.26.0510 - o qual abrangeria, também, a
condenagao constante nos autos de origem (n°
0003931-23.2024.8.26.0502) -, porquanto teria sido fixado regime
inicial intermediario (e ndo o aberto), bem como negada a substituicao

por penas restritivas de direitos.

Indeferida a liminar pela Excelentissima
Desembargadora Dra. Gilda Alves Barbosa Diodatti, nos termos do
artigo 70, §1°, do RITJSP (fls. 121/124), ratificada as fls. 133/135 e fls.
193/194. Prestadas as informacdes pela autoridade apontada como
coatora (fls. 161/163), opinou a Douta Procuradoria Geral de Justica,

pelo ndo conhecimento da ordem (fls. 176/191).

E o relatorio.

A ordem nao deve ser conhecida.
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Inicialmente, destaco que, para que sejam
enfrentadas teses juridicas atinentes a execugao criminal em sede de
habeas corpus, imprescindivel que haja ilegalidade manifesta, cuja
constatagcdo seja evidente e independa de qualquer analise

probatoria.

No presente caso, como ja mencionado
anteriormente, as alegacbes de que nao foram aplicados os
beneficios previstos no acordo de delagcdo premiada e de que a
paciente faz jus a prisdo domiciliar, em razdo de ser idosa e

acometida de doenga grave, ja foram analisadas por este colegiado,

o

que negou provimento ao Agravo em Execugdo Penal n
0012421-34.2024.8.26.0502. Confira-se:

AGRAVO EM EXECUCAO PENAL Pedido de
concessdo de regime aberto em prisdo domiciliar
Inviabilidade Auséncia dos requisitos legais para o
deferimento do pleito N&o demonstrada situacéo
excepcional apta a justificar eventual flexibilizagdo dos
requisitos para a concessdo da benesse — Existéncia
de vaga no regime intermediario Impossibilidade de
substituicdo da reprimenda corporal por restritiva de
direitos - Agravo n&o provido.” (TJ -SP, 152 Camara de
Direito Criminal, Agravo em Execug¢do Penal n°
0012421-34.2024.8.26.0502, Relator Desembargador
Ricardo Sale Junior, j. 19.11.2024, Dje. 25.11.2024).

Imperioso ressaltar que inexiste requerimento
na instancia ordinaria para concessao de indulto natalino de acordo
com o Decreto n°® 12.338/2024.

Assim, & impossivel a analise dos requisitos
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para a concessao do indulto em questdo, visto que nao houve
pronunciamento judicial pelo D. Magistrado de primeiro grau, de modo
que eventual decisdo acerca de tal pleito em segundo grau importaria

em supressao de instancia, o que nao se pode admitir.

Outrossim, de acordo com o disposto no artigo
66, da Lei de Execucado Penal, os incidentes da execucao tém carater
jurisdicional e se desenvolvem perante o Juizo da Execucao e
posteriormente através de agravo em execugao, na 22 Instancia, onde
a matéria possa ser amplamente apreciada, quando for devidamente
instruida com todas as pecas que serviram de base para ser proferida

a decisao.

Desse modo, como n&o se verifica qualquer
constrangimento, que por ilegalidade manifesta se pudesse reparar
nesta sumaria via, € de rigor, entdo, ndo se conhecer o pedido

constante da impetracgao.

Assim sendo, ndo se conhece da presente

impetracao.

Ricardo Sale Junior
Desembargador Relator
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