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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelagio Civel n°
1002432-05.2024.8.26.0302, da Comarca de Jat, em que ¢ apelante/apelado AUTO
VIACAO JAUENSE LTDA, é apelada/apelante ADRIANA CAMPOS BARBIERI
(JUSTICA GRATUITA).

ACORDAM, em sessdo permanente e virtual da Nucleo de Justica 4.0 em
Segundo Grau — Turma V (Direito Privado 3) do Tribunal de Justica de Sdo Paulo,
proferir a seguinte decisio: NEGARAM PROVIMENTO aos recursos. V. U., de
conformidade com o voto do relator, que integra este acérdao.

O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores CARLOS
EDUARDO PACHI (Presidente sem voto), INAH DE LEMOS E SILVA
MACHADO E MARCOS DE LIMA PORTA.

Sdo Paulo, 28 de abril de 2025.
RUI PORTO DIAS

Relator
Assinatura Eletronica
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Apelacio Civel n° 1002432-05.2024.8.26.0302

Apelante/Apelado: Auto Viagao Jauense Ltda

Apelado/Apelante: Adriana Campos Barbieri

Comarca: Jau - 2* Vara Civel

Juiz(a) de 1* Instancia: Liliane Regina Vieira Lucas de Camargo Barros
Voto n° 2813

DIREITO CIVIL. APELACAO. ACIDENTE DE
TRANSITO. INDENIZACAO POR DANOS MORAIS E
ESTETICOS. DESPROVIMENTO.

I. CASO EM EXAME:

Adriana Campos Barbieri ajuizou agdo indenizatoria contra
Auto Viacdo Jauense Ltda., alegando que, em 25/05/2022,
foi atingida na traseira por um Onibus enquanto estava na
garupa de uma motocicleta, resultando em graves lesdes.
Requereu indenizagdo por danos morais e estéticos. A
sentenga julgou procedentes os pedidos iniciais. Insurgéncia
de ambas as partes

I1. QUESTAO EM DISCUSSAO:

(i) Cerceamento de defesa devido a auséncia de producdo
probatoria; (ii) Determinar a responsabilidade pelo acidente
de transito; (iii) majoracdo e minorag¢do dos danos morais e
estéticos arbitrados; (iv) alegagdo de bis in idem na
cumula¢do de indenizagdes por danos morais e estéticos.
I11. RAZOES DE DECIDIR:

A preliminar de cerceamento de defesa ¢ afastada, pois o
conjunto probatorio ¢ considerado suficiente para a solucdo
da lide. A sentenca deve ser confirmada pelos seus proprios
¢ bem deduzidos fundamentos. Verifica as particularidades
do caso concreto, os valores fixados sdo adequados de danos
morais de R$ 15.000,00 e dano estético de R$ 20.000,00. A
cumulacdo de indeniza¢des por danos morais e estéticos €
permitida, conforme Stimula 387 do STJ.

IV. DISPOSITIVO E TESE:

Recurso desprovido. Tese de julgamento: 1. A produgdo de
provas ¢ facultada ao juiz conforme sua utilidade para o
convencimento. 2. A cumula¢do de indenizagdes por danos
morais e estéticos ¢ licita.

Legislacdo Citada: art. 252 do Regimento Interno do
Tribunal de Justi¢a de Sao Paulo; Codigo de Processo Civil,
art. 370, art. 373, inciso II. Constituicdo Federal, art. 5°,
inciso LV. Jurisprudéncia Citada: TJSP; Apelagdo Civel
1000422-51.2022.8.26.0142; Rel. Inah de Lemos e Silva
Machado; Nucleo de Justica 4.0 em Segundo Grau — Turma
V (Direito Privado 3); j. 18/03/2025. TISP; Apelagdo Civel
1021741-98.2018.8.26.0309; Rel. Inah de Lemos e Silva
Machado; Nucleo de Justica 4.0 em Segundo Grau — Turma
V (Direito Privado 3); j. 19/02/2025.
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Vistos.

Trata-se de apelacdo interposta contra a sentenga proferida as fls.
152/160, cujo relatorio adoto, foi julgada nos seguintes termos: “JULGO
PROCEDENTES os pedidos para condenar a requerida ao pagamento a autora de
indenizagoes por dano moral no valor de R$ 15.000,00 (quinze mil reais) e por dano
estético no valor de R$ 20.000,00 (vinte mil reais), totalizando R$ 35.000,00 (trinta e
cinco mil reais), a ser corrigido pelo IPCA (art. 389, paragrafo unico, CC) desde a
data do arbitramento (data da sentenca Sumula n° 362, STJ) e com incidéncia de
juros de mora desde a data do evento danoso (25/05/2022 art. 398, CC e Sumula n°
54, STJ), observada a taxa legal correspondente a diferenga entre a taxa SELIC e o
IPCA, calculada simples e mensalmente pelo Banco Central (art. 406, §1°, CC), ja
que a SELIC engloba juros e corre¢do monetaria na sua composi¢do.”. Em razao da
sucumbéncia, condenou a requerida ao pagamento das custas e despesas processuais,
além de honorérios advocaticios aos advogados da requerente, que fixou em 10% do

valor da condenagao.

Opostos embargos de declaragdo, pela parte requerida, sendo rejeitados

por meio de sentenca as fls. 167.

Inconformado, a requerida interpds apelacdo (fls. 170/183), alegando
cerceamento de defesa devido a auséncia de produgdo probatdria, como pericias
técnica e médica, essenciais para comprovar a dinamica do acidente e a extensao dos
danos. A apelante argumenta que a decisdo foi baseada em provas insuficientes,
como o boletim de ocorréncia, e que ha indicios de culpa concorrente ou exclusiva do
condutor da motocicleta, além de contestar a cumulacio dos pedidos indenizatorios
por configurar bis in idem. Requer, portanto, a anulacdo da sentenca para instrugao

probatoéria ou, subsidiariamente, a redugao ou exclusiao das condenagdes.

Recurso de apelagdao tempestivo e preparado, conforme certidao de fls.

232.

Por sua vez, a parte requerente interpos recurso adesivo (fls. 208/214),

requerendo majoracdo para R$ 35.000,00 em danos morais e majorar para R$
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25.000,00 os danos estéticos, argumentando que as sequelas permanentes e cicatrizes
inestéticas no tornozelo direito da autora, comprovadas por relatorio médico e fotos.
Além disso, requer a majoragdo da verba honoraria para 15% sobre o valor total da

condenagao.

Recurso adesivo tempestivo e isento de preparo, em razdo da gratuidade

concedida na origem (fls. 100).
Contrarrazdes vieram as fls. 193/207 e fls. 218/229.
Nao consta oposicao ao julgamento virtual.
E o relatério.

Primeiramente, ¢ afastada a preliminar de cerceamento de defesa
suscitada pela requerida em apelagdo, visto que ao juiz ¢ dado aferir a utilidade da
prova para o convencimento, facultando a producao das necessarias a instru¢ao do
feito, atento a requerimento da parte ou até¢ de oficio, na forma do artigo 370, do

CPC.

Ha de se homenagear o principio da livre persuasdo racional, o que afasta

a alegacdo de violagdo ao contraditdrio e a ampla defesa.

O conjunto probatério amealhado nos autos ja se encontrava
suficientemente completo e apto a justa solugdo desta lide. Mormente a existéncia de
previsdo constitucional assegurando as partes litigantes a ampla defesa e o devido
processo legal (cf. Artigo 5° inciso LV), compete ao Magistrado, amparado pela
teoria processualista do livre convencimento motivado, valorar as provas que
considera necessarias ao seu convencimento, €, por conseguinte, obstar a producgao

de provas inuteis, eis que as referidas provas processuais se destinam a ele proprio.

Preenchidos os requisitos de admissibilidade, conheg¢o dos recursos,

contudo ndo merecem provimento.

Depreende-se dos autos que Adriana Campos Barbieri ajuizou acdo

indenizatéria contra Auto Viacdo Jauense Ltda., relatando que, em 25/05/2022,
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estava na garupa da motocicleta conduzida por seu marido quando, ao parar em um
cruzamento conforme a sinalizagdo da via, foram atingidos na traseira por um onibus
operado por um funciondrio da ré. Como consequéncia, foram arremessados sob o
veiculo, resultando em graves lesdes. A autora sustenta que o 6nibus ndo manteve
distancia lateral e frontal segura, em desacordo com o artigo 29 do Codigo de
Tréansito Brasileiro (CTB). Alega a culpa do motorista da ré pelo acidente e aponta a
responsabilidade objetiva da empresa. Diante disso, requereu a condenagdo da ré ao
pagamento de indenizagdo por danos morais e estéticos, no valor de 50 salarios

minimos para cada um.

Devidamente citada, a requerida apresentou contestagao (fls. 116/129),
que negou a pratica de qualquer ato ilicito, afastou a alegagao de culpa pelo ocorrido
e atribuiu a responsabilidade pelo acidente ao condutor da motocicleta. Além disso,
impugnou a solicitacdo de indenizacdo por danos morais e estéticos, alegando a
impossibilidade de sua cumulagdo, e, de forma subsidiaria, contestou os valores

pleiteados pela autora. Ao final, requereu a total improcedéncia dos pedidos.
Réplica as fls. 146/151.

Por fim, sobreveio a r. sentenga de procedéncia nos termos ja relatados.

Eis a sintese do necessario.
Decido.

A sentenga deve ser confirmada pelos seus proprios € bem deduzidos
fundamentos, adotados como razdo de decidir pelo desprovimento do apelo, nos

termos do artigo 252 do Regimento Interno deste Tribunal:

“Nos recursos em geral, o relator podera limitar-se a ratificar os
fundamentos da decisdo recorrida quando, suficientemente motivada, houver de

manté-la’”.

Na Secdo de Direito Privado, o dispositivo regimental tem sido utilizado
para evitar inutil repeti¢do e fazer cumprir o principio constitucional da razoavel

duragdo dos processos.
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Apesar dos argumentos apresentados no recurso, a r. sentenga de fls.
152/160, que declarou a acao procedente, ¢ a solugdo apropriada para o caso, uma
vez que ndo hd nenhum fato novo ou fundamento juridico relevante a ser

considerado. Sua fundamentacao inclui os seguintes destaques:

“A autora afirma que o condutor da motocicleta estava parado
antes do cruzamento, respeitando a sinaliza¢do da via, quando
condutor e autora foram surpreendidos com o avango do onibus
sobre a traseira da motocicleta, vindo a requerente ser

arremessada para baixo do onibus.

Ja a ré afirma que existia o cruzamento e que, de fato, o condutor
da motocicleta estava parado, assim como o condutor do onibus,
porém alega que o condutor da motocicleta realizou movimento
para avangar o cruzamento, mas freou bruscamente por avistar um

veiculo, ensejando a falta de tempo habil para frenagem do o6nibus.

Inicialmente, destaco que a autora ndo pode ser prejudicada pela
maior cautela no transito do condutor da motocicleta que, no
caso, avistou um carro no cruzamento e esperou para ingressar

na via (itens 18 a 20 da contestagdo).

Ora, na forma que narrado pela ré é possivel constatar que, ou o
condutor do onibus ndo estava parado atras da motocicleta, mas
sim em velocidade e ndo conseguiu frear, ou ndo guardou a
distdncia segura e devida da motocicleta e, da mesma forma, nao

conseguiu frear a tempo de ndo colidir na traseira da motocicleta.

Isso porque, se o condutor do onibus tivesse realmente parado na
sinaliza¢do de transito e deixado distancia segura do veiculo a
frente, o fato de a motocicleta iniciar conduta de avancar o
cruzamento ndo seria suficiente para a gravidade do

abalroamento, lan¢ando a autora para baixo do onibus.

Em qualquer dos cendrios, evidente a falta de cautela do preposto
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da ré, especialmente considerando o porte dos veiculos: um

onibus sobre uma singela motocicleta.

()

O dano esta provado pelos documentos médicos de fls. 70/83 e
fotografias de fls. 91/99, que demonstram lesées na perna da

autora, objeto de tratamento e procedimento cirurgico.

Desse modo, evidenciados os pressupostos da responsabilidade
civil, ato ilicito (violagdo das normas de transito), dano (laudos
médicos e fotos de fls. 70/83 e 91/99) e nexo causal (o acidente
decorrente direta e imediatamente da conduta do preposto da ré),

passo a analisar os pedidos de danos moral e estético.(...)

E evidente o abalo moral da autora pelo acidente causado pelo
preposto da ré, que decorre da gravidade dos fatos (que ensejaram
o arremesso da autora para baixo do onibus), das consequéncias
dele decorrentes (lesoes que ensejaram tratamento médico por
mais de um ano 24/05/2022 a 07/08/2023 fls. 41/67 e 78/79) e do
afastamento do trabalho (fls. 32/36 e 84/90).

()

O relatorio médico de fl. 78 atesta que o ferimento no tornozelo
direito da autora foi extenso e necessitou de enxerto de pele, sendo

o resultado do tratamento e das lesoes comprovado pelas fotos de

fls. 94, 96 e 98.

Saliento que, o mesmo relatorio médico (fl. 78) atesta que, em que
pese recuperag¢do da drea traumatizada, a perna da autora
apresenta ‘“parestesia permanente e cicatrizes inestéticas”,
comprovando que as lesoes sofridas pela autora deixaram marcas
no seu corpo, em local frequentemente exposto e cujas cicatrizes

reputo aptas a causar constrangimento (itens 36, 37 e 42 da
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contestag¢do).

()

A repercussdo do dano moral deve ser considerada leve, pois,
ainda que a violagdo supere o mero aborrecimento, ndo ha provas
de danos psicologicos causados a autora; ja a repercussio do
dano estético deve ser considerada média, pois a autora é pessoa
de idade mediana, se sujeitou a procedimento cirurgico para
enxerto de pele na drea lesionada, as cicatrizes estdo na perna
direita e em local frequentemente exposto, especialmente
considerando os constantes dias de calor, poderdo ser vistas tanto
pela autora quanto por outras pessoas e importam em marcas

permanentes.

No que tange a condi¢do economica das partes, a autora é
beneficidria da justica gratuita e recebe saldrio de RS 1.870,17 (fl.
36), ja a ré é pessoa juridica com capital social no valor de R$

1.206.000,00 (fl. 131 e 136).

Assim, dentre todos os critérios mencionados, fixo indeniza¢do por
dano moral no valor de R$ 15.000,00 (quinze mil reais) e por dano
estético no valor de R$ 20.000,00 (vinte mil reais), valores que

reputo atender os critérios da proporcionalidade e razoabilidade.”

Assim, diante dos elementos probatorios apresentados pelas partes, ainda
considerando a propria sequéncia dos eventos, nao ¢ possivel eximir o autor da

responsabilidade pelo acidente.

A parte requerida, ndo apresentou provas documentais nos autos,
tampouco indicou testemunhas para serem ouvidas em juizo, deixando sua versdo
dos fatos isolada no processo em relacdo a dinamica do evento ocorrido. Dessa
forma, ndo cumpriu com o encargo de comprovar fato impeditivo, modificativo ou
extintivo do direito da parte autora, conforme determina o artigo 373, inciso II, do

Cddigo de Processo Civil.
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Além disso, ndo se pode falar em culpa concorrente. Isso porque,
conforme bem destacado pelo juiz de primeira instancia e diante da narrativa
apresentada pela ré, verifica-se que ou o condutor do Onibus ndo estava
completamente parado atrds da motocicleta, encontrando-se em movimento € sem
conseguir frear a tempo, ou entdo ndo manteve a distancia segura necessaria,
resultando na colisdo com a traseira da motocicleta. Em qualquer das hipoteses, fica
evidente a ausé€ncia de cautela por parte do preposto da ré, sobretudo ao se considerar
a diferenca de porte entre os veiculos envolvidos: um Onibus colidindo com uma
motocicleta de menor porte. Nao ha indicios de que o veiculo da parte autora tenha

circulado de forma irregular.

Em decorréncia da constatada a negligéncia (falta de aten¢do ao veiculo
de menor porte), a imprudéncia (auséncia de distdncia segura em relagdo ao veiculo a
frente) e a impericia (descumprimento das normas de transito por um motorista
profissional, preposto da ré), portanto, a condenagdo determinada na sentenga €&

legalmente justificavel e deve ser mantida.

Quanto aos valores de danos morais e estéticos, apesar das alegacoes
de ambas as partes, entendo que os valores fixados sd3o adequados, garantindo uma
compensagao justa pela lesdo e pelo sofrimento emocional do requerente, razao pela

qual devem ser mantidos.

A ilustre magistrada agiu com prudéncia e corre¢do ao avaliar as
consequéncias do acidente, considerando, em especial, o impacto subjetivo da lesdo
sofrida pela requerente, sem desrespeitar a proibi¢ao de enriquecimento sem causa ¢

levando em conta a capacidade financeira das partes.

Ademais, verificada as peculiaridades de caso coso concreto, os valores

fixados estdo de acordo com entendimento dessa Turma Julgadora:

INEPCIA DA APELACAO. PRINCIPIO DA DIALETICIDADE. Preliminar
suscitada pela autora em contrarrazoes. Apelagdo do réu que atacou os
fundamentos da sentenca, com expresso pedido de reforma. Observancia ao

disposto no art. 1.010, I a III, do CPC. Presentes os pressupostos legais.
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Preliminar afastada. APELACAO. COLISAO ENTRE MOTOCICLETAS.
INDENIZACAO POR DANOS MATERIAIS, ESTETICOS E DANO
MORAL. Sentenca de parcial procedéncia para condenar o réu ao pagamento
de indenizagdo por danos estéticos e moral no valor de R$ 50.000,00 e danos
materiais no valor de R$ 7.732,84. Recurso do réu. Dindmica do acidente.
Culpa do réu. Motocicleta que ao fazer a transposicao de faixa colidiu com a
motoneta conduzida pela autora. Réu ndo agiu com a atengdo e os cuidados
indispensaveis a seguranca do transito. Inteligéncia aos artigos 28 e 24 do
Codigo de Transito Brasileiro. Ndo comprovado se encontrar a autora em
velocidade excessiva e incompativel com o local. Imprudéncia do motorista réu
caracterizada. Danos estéticos ¢ moral configurados. Nexo causal entre o
acidente e as lesdes da autora comprovado. Autora que necessitou de 120 dias
para se recuperar e foi submetida a trés cirurgia e tratamento fisioterapico.
Dano estético decorrente de duas cicatrizes em face antero medial e lateral de
perna esquerda, classificadas no grau 3, numa escala de sete graus. Pericia que
concluiu pela inexisténcia de qualquer grau de incapacidade. Valor dos danos
estéticos e dano moral reduzidos para R$ 30.000,00. em consideracdao as
peculiaridades do caso concreto. Possibilidade de cumulacdo dos referidos
danos reconhecida pelo Superior Tribunal de Justiga. Stimulas 37 e 387.
Deducdo do DPVAT. Nao cabimento. Nao comprovado o recebimento da
indenizag¢do do seguro pela autora. Precedente do Superior Tribunal de Justica
Sentenca reformada para reduzir os danos estéticos e dano moral para R$
30.000,00. Honorarios de sucumbéncia mantidos. Recurso do réu parcialmente
provido. (TJSP; Apelacao Civel 1000422-51.2022.8.26.0142; Relator (a): Inah
de Lemos e Silva Machado; Orgdo Julgador: Nucleo de Justi¢a 4.0 em Segundo
Grau — Turma V (Direito Privado 3); Foro de Colina - Vara Unica; Data do

Julgamento: 18/03/2025; Data de Registro: 18/03/2025). Grifei.

APELACAO. COLISAO DE VEICULOS. INDENIZACAO POR DANOS
ESTETICOS E DANO MORAL. Sentenga de parcial procedéncia para
condenar a ré ao pagamento de indeniza¢do por dano moral no valor de R$
50.000,00 e danos estéticos no valor de R$ 9.540,00. Lide secundaria julgada
procedente para condenar a seguradora a ressarcir a denunciante nos valores
que desembolsar em razdo da lide principal, observados os limites do contrato.

Recursos da ré e da seguradora. Dindmica do acidente. Culpa do condutor do
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onibus de propriedade da ré. Veiculo que mudou da faixa de rolamento
esquerda para a faixa da direita, vindo a atingir com sua parte frontal direita a
motocicleta conduzida pelo autor, que trafegava pela faixa da direita. Réu que
nao agiu com a atenc¢do e os cuidados indispensaveis a seguranca do transito.
Inteligéncia aos artigos 28 e 34 do Codigo de Transito Brasileiro. Nao
comprovado que a motocicleta se encontrava em velocidade excessiva e
incompativel com o local. Imprudéncia do motorista do 6nibus caracterizada.
Danos estéticos e moral configurados. Roda do 6nibus que passou por cima de
um dos bragos do autor. Laudo pericial demonstrando como resultado das
lesdes sofridas pelo autor cicatriz com retragdo de 20 cm na face posterior,
terco distal do brago esquerdo e cicatriz hipertréfica de Scm na face medial do
antebraco e cotovelos esquerdos. Valor do dano moral reduzido de
R$50.000,00 para RS 30.000,00, considerando a inexisténcia de sequelas
incapacitantes. Juros de mora e correcio monetaria. Termo a quo dos juros
fixado a partir da publicacdo da sentenca. Pretensdo de fixagdo a partir do
arbitramento. Auséncia de interesse recursal. Juros calculados pela taxa Selic.
Corregdo monetaria a partir do arbitramento da indenizagéo, pelo IPCA/IBGE.
Observancia da Lei 14.905/2024. Lide secundaria. Condenacdo da denunciada
a ressarcir a segurada, observados os limites da apolice. Danos corporais que
incluem danos morais e estéticos, salvo se excluidos de forma expressa e
individualizada no contrato, ndo sendo o caso dos autos. Seguradora
denunciada a lide em liquidagao extrajudicial. Suspensa a incidéncia de juros
de mora enquanto ndo satisfeito o passivo no ambito da liquidacio
extrajudicial. Correcdo monetaria mantida. Observancia ao disposto no artigo
18, "d" da Lei n° 6.024/74 ¢ artigo 1° do Decreto-lei n® 1.477/1976. Apuragdo a
ser realizada no momento da habilitagdo do crédito. Sentenga reformada para
determinar o calculo dos juros pela taxa Selic, e correcdo monetaria pelo
IPCA/IBGE, bem como para constar a ressalva de que em relacdo a seguradora,
a incidéncia de juros de mora fica suspensa enquanto ndo satisfeito o passivo
no ambito da liquidagdo extrajudicial, devendo a apuragdo ocorrer no momento
da habilitacdo do crédito. Honorarios advocaticios mantidos. Recursos da ré e
da seguradora parcialmente providos. (TJSP; Apelacio Civel 1021741-
98.2018.8.26.0309; Relator (a): Inah de Lemos e Silva Machado; Orgio
Julgador: Nucleo de Justica 4.0 em Segundo Grau — Turma V (Direito Privado

3); Foro de Jundiai - 6* Vara Civel; Data do Julgamento: 19/02/2025; Data de
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Registro: 19/02/2025). Grifei.

Por fim, a argumentacdo, da apelante, de que a condenacao por danos
estéticos e danos morais, decorrentes do mesmo fato, configuraria bis in idem ndo se
sustenta. Isso porque a distincdo entre essas duas formas de indenizagdo ja foi
pacificada pela Sumula 387 do STJ, nos seguintes termos: “E licita a cumulacdo das

indenizacoes de dano estético e dano moral”.

Diante de tais consideracdes, os fundamentos da sentenga recorrida

revelam-se adequados e nao merecem alteragao.

Portanto, por essas razdes, ¢ apropriado manter a r. sentenga nos termos
em que foi proferida, nos termos do art. 252 do Regimento Interno do Tribunal de

Justica de Sao Paulo.

Pelo que, diante de tais circunstancias, voto pelo DESPROVIMENTO
aos recursos de apelacdo e recurso adesivo. Mantendo a r. sentenga nos exatos termos
em que proferida e pelos seus proprios e juridicos fundamentos, e majorando a verba

honoréria devida ao patrono do apelado para 15% sobre o valor da condenagao, nos

termos do artigo 85, §11°, do CPC.

Consideram-se prequestionados todos os temas e dispositivos legais
utilizados pelas partes na defesa de seus interesses, tendo em vista que as matérias

foram, efetivamente, decididas neste recurso.

A oposi¢do de embargos declaratorios protelatorios contra este acordao
podera ensejar a condenacdo da parte embargante em multa de até 2% do valor da

causa (art. 1.026, § 2°, do CPC).

RUI PORTO DIAS
Relator
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