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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Agravo de Instrumento n°
2116485-78.2025.8.26.0000, da Comarca de Sao Paulo, em que ¢ agravante
MARCUS VINICIUS DE MELO SANTOS, ¢ agravado VERT COMPANHIA
SECURITIZADORA.

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 20* Camara de Direito
Privado do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: Deram
provimento ao recurso. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra
este acordao.

O julgamento teve a participacdo dos Desembargadores ROBERTO MAIA
(Presidente) E REBELLO PINHO.

Sdo Paulo, 28 de abril de 2025.
LUIS CARLOS DE BARROS

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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Agravo de Instrumento n° 2116485-78.2025.8.26.0000
Comarca: SAO PAULO

Agravante: MARCUS VINICIUS DE MELO SANTOS
Agravado: VERT COMPANHIA SECURITIZADORA
Voto: 59281

Ementa: Acdo de repactuacio de dividas e
renegociacdo. Superendividamento. Sentenca que
extinguiu o feito, indeferindo liminarmente a inicial.
Concessao de prazo para juntada de documentos
que comprovassem a condicio de hipossuficiéncia.
Justica Gratuita. Documentos niao apresentados no
prazo. Indeferimento pelo d. Magistrado de
prorrogacio do prazo e da Justica Gratuita. Pessoa
fisica. Aplicacdo do § 3° e 4° do artigo 99 do CPC.
Recurso provido.

Trata-se de agravo de instrumento interposto
contra decisdo que indeferiu o pedido de prorrogagao de prazo
para apresentacdo de documentacdo visando a concessdo de

Justiga Gratuita, bem como o beneficio pleiteado (fl. 129).

O agravante afirma que ja& apresentou provas
robustas da dificuldade financeira que esta vivendo, estando
afastado do trabalho por questdes de saude, recebendo
beneficio previdenciario R$ 4.671,97. Aduz que enfrentou
dificuldades sistémicas para obter os documentos requeridos
pelo MM. Juizo a quo no prazo concedido. Salienta que tem

gastos mensais de R$ 14.100,00:
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ALUGUEL R$ 1.700,00
Condominio - Moradia R$ 400,00
Parcela IPTU + Aditamento - Moradia R$ 50,00
Luz — Moradia R$ 100,00
Agua — Moradia (média) R$ 100,00
Telefone/Internet — Gastos gerais (média) R$ 250,00
Alimentagédo - Gastos gerais (média) R$ 1.500,00
Transporte - Gastos gerais (média) R$ 800,00
Parcela Financiamento/CREDITAS R$ 4.800,00
Pensao Alimenticia R$ 4.400,00

Requer o agravante, portanto, a concessao dos

beneficios da justiga gratuita (fls. 01/13).

O recurso foi processado com as formalidades

legais e efeito suspensivo.
E o relatoério.

A acdo em questdo foi julgada extinta sem
resolu¢do do mérito, por indeferimento liminar da inicial.
Constou da r. sentenca: “para analise do pedido de Justica
Gratuita, proceda o autor a juntada, no prazo de 15 dias, do
relatorio do Registrato do Banco
Central(http://www3.bcb.gov.br/registrato/login/) com  as
contas existentes em seu nome € 0s respectivos extratos

bancarios dos ultimos 90 dias, bem como das copias das faturas
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de cartao de crédito do mesmo periodo” (fls. 107/110 dos autos

da agdo principal).

Houve pedido de prorrogacao de prazo a fl.
115 dos autos da acao principal. No entanto, a decisdo agravada
indeferiu a prorrogagdo de prazo, bem como os beneficios da

Justica Gratuita.
Pois bem.

Quanto ao pedido de concessdao de justica
gratuita, o Codigo de Processo Civil dispde em seu art. 98 que a
pessoa natural ou juridica, brasileira ou estrangeira, com
insuficiéncia de recursos para pagar as custas, as despesas
processuais e os honorarios advocaticios tem direito a

gratuidade da justi¢a, na forma da lei.

O recorrente € pessoa fisica. Sendo assim, deve

ser aplicado o disposto no artigo 99 do CPC:

“Art. 99. O pedido de gratuidade da justica
pode ser formulado na peti¢do inicial, na contesta¢do, na

peticdo para ingresso de terceiro no processo ou em recurso.

(...) §_20 O juiz somente poderd indeferir o

pedido se houver nos autos elementos que evidenciem a falta

dos pressupostos lecais para a concessdo de oratuidade,

devendo, antes de indeferir o pedido, determinar a parte a
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comprovacao do preenchimento dos referidos pressupostos.

§ 3o Presume-se verdadeira a _alegacdo de

insuficiéncia deduzida exclusivamente por pessoa natural.

§ 40 A assisténcia do requerente por advogado

particular ndo impede a concessdo de oratuidade da justica’.

O agravante declara hipossuficiéncia.

Os documentos de fls. 110/119 demonstram
que o autor esta afastado de seu trabalho, recebendo auxilio por

incapacidade temporaria de R$ 4.694,39 (fl. 106).

O autor alega ter gastos mensais que superam
R$ 14.100,00 (fl. 05), assim, estando afastado de seu trabalho e
recebendo auxilio previdenciario de R$ 4.694,39, ficou
demonstrada a necessidade de concessdao do beneficio da
Justica Gratuita, nao havendo elementos nos autos que
demonstrem que o autor tem condi¢des de arcar com as custas
processuais ¢ honorarios advocaticios sem prejuizo de seu

sustento e de sua familia.

Ante o exposto, da-se provimento ao recurso

para conceder ao recorrente os beneficios da Justica Gratuita.

LUIS CARLOS DE BARROS
Relator
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