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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelagdo Civel n°
1011302-13.2019.8.26.0529, da Comarca de Santana de Parnaiba, em que ¢ apelante
MARCO ANTONIO NEHREBECKI JUNIOR, ¢ apelada LAIS TAVARES
FAGUNDES.

ACORDAM, em 36* Camara de Direito Privado do Tribunal de Justica de
Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: "Nao conheceram do recurso. V. U.", de
conformidade com o voto do Relator, que integra este acordao.

O julgamento teve a participacdo dos Exmos. Desembargadores LIDIA
CONCEICAO (Presidente sem voto), WALTER EXNER E MILTON
CARVALHO.

Sdo Paulo, 24 de abril de 2025.
PEDRO BACCARAT

RELATOR
Assinatura Eletronica
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APELACAO N°1011302-13.2019.8.26.0529

APELANTE: Marco Antonio Nehrebecki Junior
APELADO: Lais Tavares Fagundes
COMARCA: Santana de Parnaiba — 2* Vara Civel

Acgao de cobrancga. Sentenca de procedéncia. Apelo do Réu.
Pedido de parcelamento do preparo ou deferimento da
gratuidade da Justica. Decisdo que indefere o parcelamento
e concede prazo para comprovacgdo da hipossuficiéncia ou
recolhimento do preparo. Inércia do Apelante. Deser¢ao
configurada. Recurso ndo conhecido.

VOTO n° 50.851
Vistos.

Trata-se de apelacdo interposta
contra sentenca que julgou procedente a acdo de cobranga. O
magistrado, Doutor Marcos Vinicius Krause Bierhalz,
reconheceu que o Réu realizou o levantamento de valores em
acdo judicial movida em favor da Autora e ndo repassou o
montante. Condenou o Réu ao pagamento de R$47.277,69.
Imputou ao requerido as custas e despesas do processo, com
honorarios advocaticios arbitrados em 10% do valor da

condenacao.

Apela o Réu pleiteando a
gratuidade da Justica ou o parcelamento do preparo. Insurge-
se contra a condenagdao. Anota que a indenizagdo auferida

pela Autora foi utilizada para o beneficio do casal. Diz que,
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por oportunidade do divércio, as partes declararam a

inexisténcia de divida.

Recurso regularmente

processado.

E o relatorio.

O recurso esta deserto.

O Apelante foi intimado para
comprovar a hipossuficiéncia, por decisdo assim lancada: “O
Apelante advoga em causa propria e suportou as despesas do
processo. Vencido, pede lhe seja concedido o beneficio da
gratuidade da justica para eximir-se das verbas de
sucumbéncia e pede também o parcelamento do preparo. A
presungdo de pobreza, que decorre da simples afirmagdo
desta condigdo pela pessoa natural, ndo favorece aquele que,
sem ter desde logo anunciado a impossibilidade de suportar
as despesas do processo, pede lhe seja concedido o beneficio
invocando modifica¢do de sua situagdo economica no curso
da demanda. Neste caso, esta obrigado a comprovar a
alteragcdo de suas posses, com documentagdo fiscal,
demonstrativos bancarios e outros documentos que reputar
pertinentes. O parcelamento a que alude o pardgrafo 6° do

artigo 98 do CPC se refere as despesas do processo que a
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parte esteja obrigada a antecipar, mas ndo alcan¢a a taxa
judiciaria, e em especial o preparo que deve ser realizado por
inteiro e simultaneamente a interposi¢cdo da apelagdo, nos
termos do artigo 1007 do CPC. Indefiro, portanto, o
parcelamento, e concedo ao Apelante o prazo de cinco dias
para comprovar sua pobreza ou recolher o valor do preparo,

sob pena de deser¢do.” (fls. 647).

Nao houve qualquer

manifestacdo do Apelante (fls. 650).

Ante o exposto, ndo se conhece

do recurso em razao da deserc¢do.

Pedro Baccarat

Relator
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