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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Agravo de Execugdo Penal n°
0021276-72.2024.8.26.0996, da Comarca de Presidente Prudente, em que ¢
agravante WESLEY DOS SANTOS BONETE, é agravado MINISTERIO PUBLICO
DO ESTADO DE SAO PAULO.

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 1* Camara de Direito
Criminal do Tribunal de Justica de Sado Paulo, proferir a seguinte decisdo:
Rejeitaram a preliminar e negaram provimento ao recurso. V.U., de
conformidade com o voto do relator, que integra este acérdao.

O julgamento teve a participacdo dos Desembargadores ANA ZOMER
(Presidente sem voto), FLAVIO FENOGLIO E ALBERTO ANDERSON FILHO.

Sdo Paulo, 29 de abril de 2025.
MARIO DEVIENNE FERRAZ

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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Agravo em Execucdo Penal n° 0021276-72.2024.8.26.0996.
Comarca de Presidente Prudente.

Agravante: Wesley dos Santos Bonete.

Agravado: Ministério Publico.

Voto n° 49.834.

EMENTA: DIREITO PENAL. AGRAVO EM
EXECUCAO PENAL. FALTA DISCIPLINAR DE
NATUREZA GRAVE. NULIDADE. FALTA DE
OITIVA JUDICIAL. ABSOLVICAO ou
DESCLASSIFICCAO PARA FALTA MEDIA.
DESPROVIMENTO. I. Caso em Exame 1.
Sentenciado interp0s agravo em face da decisdo que
reconheceu a pratica de falta disciplinar grave,
determinando a perda de um sexto dos dias remidos
e o reinicio do prazo para progressdo de regime.
Em preliminar, sustenta nulidade do procedimento
administrativo por auséncia de sua oitiva judicial.
No mérito busca a absolvigdo por falta de provas
ou a desclassificacdo da infragdo para falta de
natureza média. II. Questdo em Discussdao 2.
Consiste em (i) analisar se a falta de oitiva judicial
torna  nulo o procedimento administrativo
disciplinar; (ii) avaliar se ha provas da pratica da
falta grave e (iii) verificar a possibilidade de
desclassificagdo da falta para natureza média. III.
Razdes de Decidir 3. A nulidade do procedimento
administrativo ndo ocorreu, pois foi assegurado o
contraditéorio e a ampla defesa no ambito
administrativo, sendo desnecessaria a oitiva
judicial na hipdtese, tendo em conta que ndo houve
regressdo de regime. 4. A participacdo do agravante
nos fatos ficou comprovada por relatos consistentes
dos agentes penitenciarios e a falta disciplinar
configurou mesmo infragdo grave. 5. A decisdo de
reinicio do prazo para progressao de regime esta
correta e a perda de um sexto dos dias remidos foi
adequada e fica mantida. IV. Dispositivo e Tese 7.
Recurso desprovido. Tese de julgamento: 1. A
oitiva judicial se aplica somente em casos em que
da pratica da infracdo disciplinar possa resultar
regressdo de regime prisional. O contraditério foi
assegurado  administrativamente. @ A  conduta
imputada tipificou mesmo falta de natureza grave.
Legislacao Citada: CF/1988, art. 5°, XLII e XLIV;
LEP, art. 118, § 2° CP, art. 109. Jurisprudéncia
Citada: STJ, HC n° 452988/PR, 5 Turma, Rel. Min.
Reynaldo Soares da Fonseca, j. 07.08.2018; STJ,
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AgRg no REsp 1751259/RO, 5% Turma, Rel. Min.
Reynaldo Soares da Fonseca, j. 09.10.2018; STJ,
AgRg no HC n° 862.773/SC, 5% Turma, Rel. Min.
Daniela Teixeira, j. 27.08.2024.

1. Inconformado com a decisdo da MM?
Juiza de Direito da Unidade Regional de Departamento Estadual
de Execug¢do Criminal da Comarca de Presidente Prudente —
DEECRIM 5% RAJ, que reconheceu a pratica de falta disciplinar de
natureza grave, ocorrida em 04 de setembro de 2023, consistente
em subversdao da ordem e disciplina, e determinou a perda de um
sexto dos dias remidos anteriores a data da falta disciplinar e o
reinicio do prazo para a progressao de regime prisional, o
sentenciado Wesley dos Santos Bonete agravou arguindo em
preliminar a nulidade do procedimento administrativo instaurado
para a apuracao dos fatos, por nao ter sido ouvido em Juizo a
respeito deles. No mérito busca a absolvigao por falta de provas ou

a desclassificacado para falta de natureza média.

Regularmente processado o recurso e
mantida a decisdo agravada, pelo desprovimento opinou a douta

Procuradoria de Justica.

E a sintese do necessario.

2. Improcede a alegacao de nulidade por
ndo ter ocorrido a oitiva judicial do sentenciado, pois a
determinacao do artigo 118, § 2° da Lei de Execugbes Penal, no
sentido de que “devera ser ouvido, previamente, o condenado”, aplica-
se somente em casos em que a pratica da infracdao disciplinar

possa resultar na regressao de regime prisional, o que nao é a
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hipétese dos autos, pois o agravante ja cumpria a pena no regime

mais gravoso.

Além disso, no bojo do procedimento
administrativo disciplinar, foi a ele garantida a oportunidade de se
manifestar, tendo sido assistido por defensor constituido e
apresentada defesa técnica (fls. 56 e 90/104), o que reforga a
inexisténcia de nulidade, posto terem sido observados os

principios constitucionais da ampla defesa e do contraditério.

Este é o entendimento desta Camara, que
assim tem reiteradamente decidido em casos tais (Agravos em
Execugao Penal n° 0006184-41.2020.8.26.0496 e
0005489-24.2020.8.26.0032, julgados respectivamente em 26.10.2020
e 21.11.2020, ambos relatados pelo Des. Figueiredo Gongalves;
Agravo em Execugdo Penal n° 0013902-71.2020.8.26.0114, julgado
em 09.10.2020, relatado pelo Des. Arruda Sampaio e Agravos em
Execucgao Penal n° 0001580-93.2020.8.26.0154;
0003793-74.2020.8.26.0509; 0004811-96.2021.8.26.0509,
0009086-03.2022.8.26.0041 e 0021275-87.2024.8.26.0996, julgados
respectivamente em 23.06.2020; 17.12.2020; 18.02.2022, 19.07.2022 e

17.02.2025, todos de minha relatoria, dentre outros).

Nessa mesma ftrilha vem decidindo o

colendo Superior Tribunal de Justica, assentando que “71. Este
Tribunal possui orientagdo no sentido de ser 'desnecessaria a realizagéo
de audiéncia de justificacdo para homologacdo de falta grave, se
ocorreu a apuragdo da falta disciplinar em regular procedimento
administrativo, no qual foi assegurado, ao reeducando, o contraditério e
ampla defesa, inclusive com a participagcdo da defesa técnica' (HC
333.233/SP, Rel. Ministro FELIX FISCHER, Quinta Turma, DdJe
6/11/2015). 2. No caso, perante a comissdo processante, na qual esteve

presente a Defensoria Publica, foi assegurado o exercicio da autodefesa
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ao apenado, que, todavia, optou por exercer seu direito constitucional
de permanecer em siléncio, ndo havendo que se falar em cerceamento
de defesa. 3. Ademais, ndo se exige a oitiva prévia do apenado em juizo
para a decretagdo da perda dos dias remidos. O artigo 118 da LEP
exige a oitiva prévia, apenas, nos casos de regressdo definitiva de
regime prisional. 4. Agravo regimental a que se nega provimento.”
(AgRg no REsp 1751259/RO, 52 Turma, Relator Ministro Reynaldo
Soares da Fonseca, julgado em 09.10.2018, DJe de 19.10.2018) e “A
orientacdo deste Superior Tribunal se firmou no mesmo sentido do
acorddo estadual, de que é prescindivel nova oitiva do apenado antes
da homologacao judicial da falta grave se ele foi previamente ouvido em
procedimento administrativo disciplinar, no qual foram observados os
direitos a ampla defesa e ao contraditério.” (REsp n° 1765936, 6°
Turma, Relator Ministro Sebastidao Reis Junior, julgado em
21.03.2019, DJe de 02.04.2019; no mesmo sentido: AgRg no HC n°
610073, 6 Turma, Relator Ministro Rogério Schietti Cruz, julgado
em 15.12.2020, DJe de 18.12.2020 e AgRg no HC n° 767394, 62
Turma, Relator Ministro Rogério Schietti Cruz, julgado em
11.10.2022, DJe de 17.10.2022).

Sendo assim, rejeita-se a preliminar e se

passa ao exame do mérito do recurso interposto.

Consta do Comunicado de Evento n°
206/2023 que, no dia 04 de setembro de 2023, por volta de
09h40min, o agravante e outros seis sentenciados “se intitularam

como integrantes de faccdo criminosa e lideranga do pavilhdo, incitaram

a massa carceraria a se voltarem contra as normas de seguranga e
disciplina”, além de “insinuar que tem controle sobre os demais

sentenciados” (fl. 14).

Nesse sentido convergiram os relatos dos

agentes penitenciarios inquiridos (fls. 52/53).
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Ao ser ouvido na sindicancia, o agravante
negou a imputacao, afirmando nédo fazer parte de facgéo criminosa

e desconhecer os fatos narrados (fl. 56).

Nessa analise, ndo poderia prevalecer a
simplista versdo exculpatéria trazida pelo agravante, no sentido de
desconhecer os fatos relatados, pretendendo fazer crer se tratar
de acusacao infundada e aleatdria, com indevida imposi¢cdo de
sancao sem que houvesse prova efetiva do evento ou de sua

participacao.

Realmente, as seguras declaragdes dos
agentes de seguranca penitenciaria, no sentido de que o agravante
afirmava integrar fac¢cdo criminosa e incitava os demais presos a
atentar contra a ordem e disciplina da unidade prisional,
remanesceram indesmentidas e ndo podem ser afastadas, até
porque prevalece a presungdo de que os agentes publicos agem
no cumprimento do dever e nos limites da legalidade, merecendo
prestigio suas narrativas se, como aqui ocorre, nada demonstra

tivessem interesse numa falsa incriminagéo.

Diante disso, demonstrado ter o ora
agravante participado de movimento de subversdo da ordem e da
disciplina carcerarias e havendo expressa disposicdo nos artigos
50, I, c.c. 39, ambos da Lei de Execugado Penal, quanto a tipificar
falta disciplinar de natureza grave tal conduta, descabe aqui
cogitar da almejada absolvicdo ou de desclassificagdo para falta

de natureza média, como também pretendido no recurso.

Nesse ponto, conforme o magistério de
Julio Fabbrini Mirabete, “Exige-se o acatamento das ordens legais dos
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funcionarios das instituicbes penitenciarias e autoridades judiciarias ou
administrativas, tanto dentro do estabelecimento, como fora dele, por
ocasido dos traslados, transferéncias, condugcdo ou pratica de
diligéncias. Atos de conduta insolente, ameacgadora, desobediéncia,
rebeldia, insubordinacdo etc. podem constituir um crime (resisténcia,
desobediéncia, desacato etc.), e sempre serdo faltas disciplinares
graves (art. 50, VI). Também é falta grave o desrespeito a qualquer
pessoa com quem o preso deve relacionar-se (funcionarios do instituto
penitenciario ou outros servidores, visitantes etc.)”. E mais, “A mesma
exigéncia faz-se com relacdo aos movimentos de subversgdo a ordem ou
a disciplina nas prisbes ou fora delas. Refere-se a lei, aqui, aos
movimentos de rebeldia e insubordinagdo, a destruicdo ou vandalismo,
aos atos insolentes e ameagadores contra autoridades ou funcionarios,
ou quaisquer outros que levem a inseguranga ou a desordem,
subvertendo a regular vida carceraria. O incitamento ou a participagédo
de movimento para subverter a ordem ou a disciplina é falta grave (arts.
50, I, e 52), podendo constituir também ilicito penal (motim de presos,

dano a coisa publica)” (“Execugdo Penal”, editora Atlas, Sao Paulo,

112 edigao, pp. 115/116).

De outra parte, ainda que nao tenha sido
objeto de questionamento, oportuno ponderar que a determinacgao
contida na decisdo impugnada, de reinicio do prazo para uma
eventual progressdo de regime, também se mostrou correta, pois
em sintonia com o entendimento desta colenda Camara Criminal e
daquele adotado pelas Cortes Superiores, do que sao exemplos os
seguintes julgados: “Consoante o entendimento firmado por esta Corte
Superior de Justigca, a pratica de falta grave determina a regresséo de
regime, a alteragcdo da data-base para a progressdo e a perda de até
1/3 (um tergo) dos dias remidos. Sumulas n° 534, 535 e 441 desta
Corte. Precedentes.” (HC n°® 472152, 5% turma, Relator Ministro Felix
Fischer, julgado em 12.02.2019, DJe de 19.02.2019) e “A
jurisprudéncia pacifica deste Supremo Tribunal Federal também opera

no sentido de que a pratica de falta grave no decorrer da execug¢éo
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penal interrompe o prazo para concessdo de progressdo de regime,
reiniciando-se, a partir do cometimento da infragdo disciplinar grave, a
contagem do prazo para que o condenado possa pleitear novamente o
referido beneficio executério” (HC n°® 136.376, 22 Turma, Relator
Ministro Ricardo Lewandowski, julgado em 18.04.2017, DJe de
02.05.2017).

A decisdo guerreada imp6s a perda de um
sexto dias remidos de forma fundamentada e se revelou adequado
o indice adotado em face das circunstancias da infracdo, motivo

pelo qual ele fica mantido.

Portanto, como nada ha a alterar no douto
julgado recorrido, o desprovimento do agravo se impde.

3. Destarte, pelo meu voto, rejeita-se a

preliminar e nega-se provimento ao recurso.

MARIO DEVIENNE FERRAZ

- Relator -
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