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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Embargos de Declaragdo Civel
n°® 1006674-79.2022.8.26.0624/50000, da Comarca de Tatui, em que sdo
embargantes DIOGENES JOAO GOMES e MARIA ISABEL DE ARRUDA
NAVARRO GOMES, ¢ embargado LEGACY SECURITIZADORA DE
CREDITOS S.A..

ACORDAM, em sessdo permanente e virtual da 14* Camara de Direito
Privado do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: Rejeitaram
os embargos. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra este
acordao.

O julgamento teve a participagio dos Desembargadores CARLOS ABRAO
(Presidente) E THIAGO DE SIQUEIRA.

Sdo Paulo, 29 de abril de 2025.
CESAR ZALAF

Relator
Assinatura Eletronica
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VOTO N°: 11886

EMBARGOS DE DECLARACAO N°: 1006674-79.2022.8.26.0624/50000
COMARCA: TATUI - 1* VARA CIVEL

EMBARGANTES: DIOGENES JOAO GOMES

EMBARGADO: LEGACY SECURITIZADORA DE CREDITOS S.A.

EMBARGOS DE DECLARACAO. ACORDAO QUE
NEGOU PROVIMENTO AO APELO. ALEGACAO DE
OMISSAO. INOCORRENCIA. PRETENSAO A REVISAO
DO JULGADO, O QUE NAO CONSTITUI OBJETIVO
PRECIPUO DOS EMBARGOS DE DECLARACAO.
AUSENTES OS REQUISITOS DO ARTIGO 1022 DO
CPC. MATERIA QUE FOI EXPRESSAMENTE
APRECIADA NA DECISAO E  REJEITADA
PORQUANTO PRECLUSA, TENDO EM VISTA QUE JA
FORA OBJETO DE APRECIACAO EM AGRAVO DE
INSTRUMENTO. EMBARGOS REJEITADOS E
MANIFESTADAMENTE INFUNDADOS COM
APLICACAO DE MULTA.

Trata-se de embargos de declaragdo opostos por
DIOGENES JOAO GOMES contra o v. Acérddo de fls. 346/353, que negou

provimento a apelagdo interposta pelos embargantes.

Alega omissdo em relacdo a nulidade pela auséncia de
notificacdo da cessdo e ilegitimidade ativa, porquanto invalida a cessdo do crédito.

Pede o provimento dos embargos.

E o relatorio.

Os Embargos de Declaracdio sdo um instrumento
juridico utilizado pela parte para pedir esclarecimentos ao juiz de origem ou ao
Tribunal sobre a decisdo proferida (artigo 203 do CPC), cujas fungdes estdo

delineadas no artigo 1022 do CPC:
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"Art. 1.022. Cabem embargos de declarac¢do contra
qualquer decisdo judicial para: 1. esclarecer
obscuridade ou eliminar contradi¢ao; II. suprir
omissdo de ponto ou questdo sobre o qual devia se
pronunciar o juiz de oficio ou a requerimento, IIL

corrigir erro material.”

O Ministro do Superior Tribunal de Justica, Moura
Ribeiro, assim definiu os elementos dos Embargos de Declaragdo no EDcl no AgRg
na PET no REsp 1359666/RJ, Rel. Ministro Moura Ribeiro, Terceira Turma, julgado
em 27/06/2017, DJe 04/08/2017:

2. A contradicdo ou obscuridade remedidaveis por

embargos de declaracdo sdo aquelas internas ao

julgado embargado, devidas a desarmonia entre a

fundamentacdo e as conclusées da propria decisdo;

jd_a omissdo que enseja o acolhimento de embargos

de declaracdo consiste na falta de manifestacdo

expressa_sobre algum fundamento de fato ou de

direito ventilado nas razoes recursais.

Narram as Embargantes o v. acordao de fls. 346/353 ¢

omisso em relagdo as alegacdes de nulidade da cessdo e ilegitimidade ativa.

Contudo, o expediente ¢ manifestamente protelatério e
sem fundamento.

Ora, conforme ¢é facilmente constatado no decisum a
matéria foi expressamente abordada e afastada pois estd preclusa, haja vista que
rejeitada por meio do agravo de instrumento n°® 22801-78-49.2022.8.26.0000, julgado

ha mais de 2 (dois) anos:
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AGRAVO DE INSTRUMENTO. EXCECAO DE PRE-
EXECUTIVIDADE REJEITADA. INSURGENCIA DOS
AGRAVANTES.  GRATUIDADE DE  JUSTICA.
DOCUMENTACAO QUE NAO DEMONSTRA A
INSUFICIENCIA DE RECURSOS DOS
RECORRENTES. PRESUNCAO DE
HIPOSSUFICIENCIA ECONOMICA  AFASTADA.
CESSAO DE CREDITO. ARTIGO 290 DO CC QUE
FAZ MENCAO A NOTIFICACAO DO DEVEDOR
APENAS COMO UM ATO DE CIENCIA, QUE NAO
POSSUI CONDICAO DE EFICACIA DA OPERACAO,
SENDO QUE A SUA AUSENCIA CONFIGURA MERA
IRREGULARIDADE. RECURSO NAO PROVIDO
COM OBSERVACAO. (TISP; Agravo de Instrumento
2280178-49.2022.8.26.0000; Relator (a): César Zalaf;
Orgdo Julgador: 14* Camara de Direito Privado; Foro
de Tatui - 1* Vara Civel; Data do Julgamento:
13/02/2023; Data de Registro: 13/02/2023)

Destarte, o que em verdade existe ¢ o inconformismo

das Embargantes, a pretensdo a revisdo do julgado, o que ndo constitui objetivo

precipuo dos Embargos de Declaracdo, bem como a intencdo de protelar o

andamento da execugao.

Portanto, o recurso ndo preenche os requisitos

expressamente constantes do artigo 1022 do CPC, ndo havendo que se falar em

contradi¢do, obscuridade, omissdo ou tampouco erro material. Nesse sentido segue

entendimento jurisprudencial desta E. Camara:

EMBARGOS DE DECLARACAO - AGRAVO DE
INSTRUMENTO - JUSTICA GRATUITA - Alegagdo de

omissdo no v. Acorddo que ndo teria observado que a
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empresa faz jus ao beneficio da gratuidade -
IRRESIGNACAO DOS EXECUTADOS - Alegacio de

omissdo - Inocorréncia - Cardter Infringente -

Inadmissibilidade - Questoes postas que foram

apreciadas com_fundamentos claros e nitidos -

Requisitos do artigo 1.022, do Coédigo de Processo

Civil, nao preenchidos - Acordido combatido que ndao

se reveste de qualquer omissdo, contradicdo,
obscuridade ou erro _material - EMBARGOS
REJEITADOS. (1JSP;, Embargos de Declaragdo
Civel 2096193-14.2021.8.26.0000; Relator (a): Lavinio

Donizetti Paschoaldo,; Orgdo Julgador: 14° Camara de
Direito Privado, Foro de Campinas - 5°. Vara Civel;
Data do Julgamento: 27/10/2021; Data de Registro:
27/10/2021)

A insisténcia da Embargante para reanalise de matéria
ha muito decidida e transitada em julgado, desafia a boa-fé e caracteriza inegavel
intuito protelatorio com a oposicio de recurso manifestamente infundado.
Portanto, o presente recurso deve ser apenado com multa de 2% sobre o valor
atualizado da Execugdo, conforme determinam os artigos 80, V, VI e VII, e o art.

1.026, § 2°, todos do CPC. A respeito, entendimento deste E. Tribunal:

EMBARGOS DE DECLARACAO. Alegagdo de vicios
ndo demonstrada. Pretensdo de reexame da matéria.
Decisdo que, ademais, declarou o expresso
prequestionamento de toda a matéria ventilada na
demanda. Prequestionamento que ndo se presta a tal
fim quando ndo conjugado com omissdo, obscuridade
ou contradigdo. Inteligéncia do art. 1.022 do Codigo de
Processo Civil. Irresignagdo da embargante que ndo

encontra amparo na via escolhida. Necessidade de
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recurso proprio. Notoria infringéncia. Embargos

rejeitados, com _determinacdo de multa. (TJSP;

Embargos de  Declaragio  Civel 1109516-
94.2021.8.26.0100; Relator (a): Mary Griin; Orgio
Julgador: 32* Camara de Direito Privado; Foro Central

Civel -19* Vara Civel; Data do Julgamento:
06/10/2022; Data de Registro: 06/10/2022)

Ficam as Embargantes advertidas para a majoracao

prevista no art. 1.026, §3°, do CPC, em caso de oposicao de novos embargos de

declaracao protelatorios, sem prejuizo das penalidades por litigancia de ma-fé.

com aplicagao de multa.

Ante o exposto, rejeito os Embargos de Declaragdo,

CESAR ZALAF
Relator
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