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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Agravo de Instrumento n°
2101337-27.2025.8.26.0000, da Comarca de Sao Paulo, em que ¢ agravante ITAU
UNIBANCO S/A, ¢ agravado GUILHERME DEXHEIMER RAMPON.

ACORDAM, em sessdo permanente e virtual da 14* Camara de Direito
Privado do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: Negaram
provimento ao recurso. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra
este acordao.

O julgamento teve a participagio dos Desembargadores CARLOS ABRAO
(Presidente) E THIAGO DE SIQUEIRA.

Sdo Paulo, 29 de abril de 2025.
CESAR ZALAF

Relator
Assinatura Eletronica
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VOTO N°: 11801

AGRAVO DE INSTRUMENTO N°: 2101337-27.2025.8.26.0000
COMARCA: SAO PAULO- 4*° VARA CIiVEL DO FORO REGIONAL DE
JABAQUARA

AGRAVANTE: ITAU UNIBANCO S/A

AGRAVADO: GUILHERME DEXHEIMER RAMPON

JUIZA: CLAUDIA FELIX DE LIMA

AGRAVO DE INSTRUMENTO. ACAO DE EXECUCAO
DERIVADA DE CEDULA DE PRODUTO RURAL
FINANCEIRA-CPR. INSURGENCIA DO EXEQUENTE
CONTRA DECISAO QUE INDEFERIU O ARRESTO
EXECUTIVO EM NOME DO EXECUTADO QUE NAO
VINGA, POIS, A UNICA CITACAO POSTAL
RETORNOU COMO “DESCONHECIDO”. ADEMALIS,
INEXISTE INDICIOS DE DILAPIDACAO DE BENS.
NESTE MOMENTO, ATO PRECIPITADO, CONSOANTE
INTELIGENCIA DO ARTIGO 830 DO CPC.
PRECEDENTES DESTA E. CAMARA. DECISAO
MANTIDA.

Trata-se de Agravo de Instrumento interposto por
ITAU UNIBANCO S/A contra r. decisdo de fls. 160, proferida em Agdo de
Execucdo que move em face de GUILHERME DEXHEIMER RAMPON, por
meio da qual foi indeferido o pedido de arresto executivo em nome do executado,
nos seguintes termos: “Quanto a arresto, remeto o exequente ao item 2 de fls.

119.Aguarde-se a devolug¢do da deprecata.”

Recorre o exequente. Diz que o juizo singular se
“confundiu” quanto ao seu pedido, pois alega que inicialmente pleiteou o arresto
cautelar e apos uma tentativa frustrada de citagdo, requereu o arresto executivo.
Sustenta que de acordo com a jurisprudéncia, ndo se exige o esgotamento de todos os
meios de localizagdo do devedor. Defende estarem presentes os requisitos do artigo
830 do CPC. Busca o deferimento do arresto executivo, via Sisbajud, até a satisfacao

integral do débito.
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Recurso tempestivo e com recolhimento de custas as
fls.20/21 do Agravo. Nao héd oposi¢do ao julgamento virtual. Auséncia de

contraminuta.
E o relatorio.

Nao ha questdes que impecam o conhecimento deste

recurso, sendo certo que, quanto ao seu objeto, ndo merece ser provido.

Na origem ¢ Acdo de Execugdo proposta em
29/01/2025, por ITAU UNIBANCO S/ em face de GUILHERME DEXHEIMER
RAMPON objetivando a satisfacdo da quantia de R$ 1.428.185,47, derivada de
Cédula de Produto Rural Financeira firmada em 01/06/2023, fls. 90/107 da origem.

Inicialmente, o exequente solicitou arrestou cautelar, o
qual foi indeferido as fls. 119 da origem: “2) INDEFIRO o arresto requerido, porque
precipitada essa providéncia, na medida em que ndo foi sequer citada a parte
executada, ndo se vislumbrando nos autos, ao menos por ora, a configura¢do dos
requisitos que poderiam autorizar a realizagdo do arresto. Destarte, afigura-se
prudente seja previamente materializado o ato citatorio, facultando-se ao devedor o
pagamento da divida no prazo de trés dias. Tal questdo poderda ser novamente
reapreciada em fase processual mais adiantada, seja no caso de preenchimento dos
requisitos a que alude o artigo 830, do Codigo de Processo Civil, seja na hipotese de
omissdo do executado relativamente ao pagamento do débito, a luz do que dispoem

os artigos 833, I, e 854, do referido diploma legal.”

Ap0s a primeira citagdo por AR resultar infrutifera (fls.
127), o exequente pleiteou o arresto executivo, o qual também restou indeferido,

refor¢ando a necessidade do ato citatdrio e a possibilidade de pagamento da divida.
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Em que pesem os argumentos do agravante, a r. decisao
agravada deve ser mantida quanto ao indeferimento de arresto executivo em nome do

executado. Explico.

O arresto executivo encontra amparo no artigo 830 do
CPC: “Se o oficial de justica ndo encontrar o executado, arrestar-lhe-a tantos bens

quantos bastem para garantir a execu¢do.”
Neste sentido, a orientagdo de Araken de Assis!:

“Expedido o mandado executivo e achando-se ele na
posse do oficial de justica, uma das possibilidades é
que, procurando o executado, o meirinho ndo o
localize, mas encontre bens penhoraveis. (...) O art.
653, caput, do CPC antevé semelhante situagcdo. O
oficial de justica, apods certificar no mandado as
diligéncias realizadas para localizar o devedor,
frustrando o seu desiderato originario a citagdo
“arrestar-lhe-a tantos bens quantos bastem para
garantir a execugdo. (...) Em realidade, o art. 653
prevé a consumagdo de ato de natureza executiva,
caracterizado pela inversdo da ordem natural
subsumida no art. 652, porque coloca antes da citagdo
do devedor a apreensdo de seus bens. (...) No que
respeita a finalidade, a pré-penhora visa apreender
desde logo os bens aptos a satisfa¢do do crédito, nos
limites determinados pelo art. 659, se e enquanto a

auséncia do executado impedir sua cita¢do.”

1”(“Manual da Execugao”, 11* ed., RT, 2007, SP, p. 584/585, item n° 218).
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Leciona ainda Humberto Theodoro Janior?:

“O arresto previsto no artigo 830 ¢ medida que o
oficial toma, de oficio, depois de frustradas as
tentativas de cita¢do do executado. E possivel, porém,
que a iniciativa parta do proprio exequente. Havendo
justo receio de prejuizo para a execugdo, é licito ao
exequente pedir, com base no art. 799, inciso VIII, o
arresto, logo na petigdo inicial, para que a apreensdo
de bens do devedor se realize antes mesmo da

diligéncia citatoria”.

De fato, para aplicacdo do artigo 830 do CPC, ndo se

exige o esgotamento das tentativas de citagdo.

Todavia, ndo se verificou no presente caso qualguer

receio de prejuizo para a execucdo, sequer havendo indicios de dilapidacdo de bens

por parte do executado, a fim de que se aplicasse o artigo 799. inciso VIII do CPC.

Ademais, neste momento, o que se tem nos autos € a frustacdo de uma tinica citacio

postal (“Desconhecido™). No mais, aguarda-se o cumprimento da outra tentativa de

citacdo, através de carta precatdria. Também, em consulta ao SAJ, ndo consta que o
devedor detenha outras execucdes, que pudesse estar comprometendo seu

patrimoénio.

Destarte, ¢ prematura a determinagdo de arresto em

nome do executado, conforme intelec¢ao desta E. Corte:

Agravo de instrumento — Execu¢do de titulo

extrajudicial — Decisdo atacada que indeferiu o pedido

2 (THEODORO JUNIOR, Humberto. Curso de direito processual civil teoria geral do direito
processual civil, processo de conhecimento e procedimento comum vol. III. 47 ed. rev., atual. e ampl.
Rio de Janeiro: Forense, 2016. P. 435/436)
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de arresto executivo e cautelar dos bens da parte
executada — Inconformismo do exequente —
Descabimento — Inteligéncia do disposto no art. 830 do
CPC, segundo o qual, para a adog¢do da medida, é
necessario que a tentativa de cita¢do realizada por
oficial de justica tenha sido frustrada, o que ndo se
verificou no presente caso, a indicar a prematuridade
do pedido — Pedido de arresto que tampouco merece
acolhimento - Ausente a probabilidade do direito
suficiente a ensejar a adog¢do da drastica medida, sem
comprovagdo, inclusive, de que os agravados estdo
dilapidando o seu patrimonio com o intuito de fraudar
a execucdo - Precedentes deste Tribunal — Decisdo
mantida — RECURSO IMPROVIDO (TJSP; Agravo de
Instrumento  2277102-46.2024.8.26.0000;  Relator
(a): Jorge Tosta; Orgdo Julgador: 23° Cimara de
Direito Privado; Foro Central Civel - 35 Vara Civel,;
Data do Julgamento: 25/09/2024,; Data de Registro:
25/09/2024)

E mais: Agravo de instrumento. Execugdo. Arresto

executivo de bens. Pretensdo prematura e desacompanhada da demonstracio de

que os _executados possam_dissipar bens. Penhora sobre recebiveis. Pedido

prematuro. Artigo 866 do CPC. Indeferimento mantido. Recurso improvido. (TJSP;
Agravo de Instrumento 2096367-52.2023.8.26.0000; Relator (a): Luis Fernando
Camargo de Barros Vidal; Orgdo Julgador: 14° Camara de Direito Privado; Foro
Regional III - Jabaquara - 6 Vara Civel; Data do Julgamento: 02/06/2023; Data de
Registro: 02/06/2023)

Entretanto, registro que apds outras tentativas de
citacdo do executado, o pedido de arresto podera ser renovado, tal qual, ja disposto

na origem.
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Ante o exposto, nego provimento ao recurso.

CESAR ZALAF
Relator
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