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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelagdo Civel n°
0006169-31.2022.8.26.0002, da Comarca de Sao Paulo, em que ¢ apelante REINALDO
PEREIRA MAGALHAES, ¢ apelada EDNA MONTEIRO ARAUJO.

ACORDAM, em sessao permanente ¢ virtual da 5* Camara de Direito Privado do
Tribunal de Justica de S3ao Paulo, proferir a seguinte decisdo: Negaram provimento ao
recurso. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra este acordao.

O julgamento teve a participagio dos Desembargadores JOAO BATISTA
VILHENA (Presidente sem voto), EMERSON SUMARIVA JUNIOR E ERICKSON
GAVAZZA MARQUES.

Sao Paulo, 29 de abril de 2025.
MOREIRA VIEGAS

Relator
Assinatura Eletronica
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Apelagéo: 0006169-31.2022.8.26.0002
Comarca: Sao Paulo

Apelante: Reinaldo Pereira Magalhaes
Apelada: Edna Monteiro Araujo

DIREITO CIVIL. APELACAO. EXECUCAO DE
SENTENCA. ADJUDICACAO DE BEM MOVEL.
RECURSO DESPROVIDO.

I. Caso em Exame

Apelacdo interposta contra sentenca que adjudicou veiculo a
autora por R$ 6.000,00, extinguindo a execugdo apds
satisfagdo do crédito. O apelante alega auséncia de
comprovagdo documental e pleiteia nulidade da decisdo para
produgdo de provas sobre as despesas.

II. Questdo em Discussdo

2. A questdo em discussdo consiste em verificar a necessidade
de producao de provas adicionais sobre as despesas alegadas
pela exequente e a validade da adjudicacdo do bem.

III. Razoes de Decidir

3. A alegacdo de cerceamento de defesa ndo prospera, pois a
prova visa formar a certeza do juiz, que ja dispunha de
elementos suficientes.

4. A exequente comprovou despesas de conservacdo do bem,
justificando a adjudicagdo. O executado ndo apresentou
impugnacao valida nem interesse em adquirir o bem.

IV. Dispositivo e Tese

5. Recurso desprovido.

Tese de julgamento: 1. A adjudicagdo é regular quando
comprovado o direito a compensagdo por despesas. 2. A
auséncia de impugnacdo fundamentada consolida o direito a
adjudicagao.

Legislagdo Citada:

CPC, arts. 130, 131, 355, 400.

Jurisprudéncia Citada:

STJ, AgRg no Ag 987507/DF, Rel. Min. Luis Felipe Salomao,
4* Turma, j. 14/12/2010.

TJSP, Apelagdo Civel 1122508-19.2023.8.26.0100, Rel. Jonize
Sacchi de Oliveira, 24* Camara de Direito Privado, j.
25/03/2025.

VOTO N2 42667

Apelacao interposta em face da r. sentenca de fls. 387,
relatério adotado, que, em cumprimento da sentenca para alienagcdo de bem
movel, adjudicou o veiculo a autora, por R$6.000,00, e, satisfeito o crédito, julgou
extinta a presente execucgao.
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Apelam o executado (fls. 390/408). Alega, em breve
sintese, a auséncia de comprovacdo documental dos fatos apresentados pela
exequente. Aduz que a adjudicacao do bem foi indevida diante da fragilidade da
prova documental existente nos autos. Assevera que a proposta de venda ou
leildo do veiculo com a partilha dos valores seria a maneira mais justa para a
solucao do feito. Subsidiariamente, pugna pela nulidade da decisao recorrida, de
modo a ser proferida nova decisdo que contemple a necessidade de produgéo de
provas quanto aos valores das despesas supostamente efetuadas pela
exequente.

Recurso processado, isento o preparo.
Contrarrazdes as fls. 439/442.

E o relatorio.

Inicialmente, cumpre afastar o pleito relativo ao

cerceamento de defesa diante necessidade de produgéo de provas.

Nesse sentido, ndo prospera a alegada nulidade da
sentenga por cerceamento de defesa quanto a auséncia da produgado de provas

guanto aos valores das despesas supostamente efetuadas pela exequente.

Certo que a finalidade da prova é formar a convicgao
do juiz, seu principal destinatario, quanto a existéncia dos fatos da causa. Nesse
sentido a doutrina de Vicente Greco Filho, segundo a qual "no processo, a prova
nao tem um fim em si mesma ou um fim moral e filoséfico; sua finalidade é
pratica, qual seja: convencer o juiz" (Direito Processual Civil Brasileiro, vol. 2,

Saraiva, 162 edigao, p. 182).

E exatamente esse o caso dos autos, em que a
questao de mérito envolve matéria de direito e de fato cujo deslinde ndo depende

de outras provas, sobretudo porque na fase de conhecimento e no decorrer dos
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préprios autos de execucao nao houve impugnacao especifica acerca dos gastos,

mas mera discordancia quanto aos mesmos.

Justica:

Justica de S&o Paulo:

Nesse sentido a jurisprudéncia do Superior Tribunal de

‘AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE
INSTRUMENTO. ALEGACAO DE CERCEAMENTO DE
DEFESA. INDEFERIMENTO. PROVA
TESTEMUNHAL. 1. No sistema de persuasao racional
adotado pelo Codigo de Processo Civil nos arts. 130 e
131, em regra, ndo cabe compelir o magistrado a
autorizar a produgado desta ou daquela prova, se por
outros meios estiver convencido da verdade dos fatos,
tendo em vista que o juiz € o destinatario final da
prova, a quem cabe a analise da conveniéncia e
necessidade da sua producdo. Desse modo, ndo ha
incompatibilidade entre o art. 400 do CPC, que
estabelece ser, via de regra, admissivel a prova
testemunhal, e o art. 131 do CPC, que garante ao juiz o
poder de indeferir as diligéncias inuteis ou meramente
protelatorias. 2. Agravo regimental desprovido.”(AgRg
no Ag 987507/DF, 4a Turma, Rel. Min. Luis Felipe
Salomao, j. 14/12/2010).

Assim também tem se posicionado o Tribunal de

CONTRATOS BANCARIOS. CARTAO CONSIGNADO
DE BENEFICIO. IMPUGNACAO DA CONTRATACAO.
SENTENCA DE IMPROCEDENCIA. RECURSO DA
AUTORA. ARGUICAO PRELIMINAR. CERCEAMENTO
DE DEFESA. Alegacdao de impossibilidade de
julgamento antecipado da lide diante da necessidade

de producdo de prova pericial. Magistrado, na
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qualidade de destinatario das provas, que deve
indeferir provas que entender desnecessarias para
foomacdo de seu convencimento (art. 355 do CPC).
Documentos e depoimento pessoal suficientes para o
desindke da causa. PRELIMINAR REJEITADA.
MERITO. Proposta de Adesao a Cartdo Consignado de
Beneficio e Termo de Consentimento Esclarecido
assinados eletronicamente, mediante biometria facial, e
acompanhados de cédula de identidade do autor e
relatério de contratacdo. Autora se beneficiou do saque
realizado com o cartdo, uma vez que, na data em que
creditada a quantia em sua conta poupanca, ela
prontamente resgatou parte expressiva do valor.
Depoimento pessoal com narrativa vaga e evasiva,
limitando-se a autora a dizer que nao lembrava de ter
contratado, sem admitir ou negar té-lo feito. Autora néo
explicou a foto de rosto ('selfie') apresentada pelo
banco como prova da assinatura por biometria facial
nem o uso da importancia disponibilizada em sua
conta. Ajuizamento da acdo um ano depois sem
depdsito voluntario da quantia recebida ou intencao de
devolvé-la. Saque com cartdo consignado de beneficio
possui amparo legal (art. 62, §52, da Lei n. 10.820/03,
com redacdao dada pela Lei n. 14.431/22) e esta
suficientemente demonstrado pelo acervo probatoério.
RECURSO DESPROVIDO. CONCLUSAO:
SENTENCA MANTIDA. PRELIMINAR REJEITADA.
RECURSO, NO MERITO, DESPROVIDO. (TJSP;
Apelacao Civel 1122508-19.2023.8.26.0100; Relator
(a): Jonize Sacchi de Oliveira; Orgao Julgador: 242
Camara de Direito Privado; Foro de Mirassol - 12 Vara;
Data do Julgamento: 25/03/2025; Data de Registro:
25/03/2025, grifo nosso)
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Se a causa ja se encontrava madura para o
julgamento, e o magistrado ja dispunha de elementos suficientes para formar a
sua convicgdo, cumpria-lhe julgar o feito, e ndo prolongar o processo em fase

probatéria desnecessaria.
Superada a prejudicial, passa-se a analise do mérito.

Trata-se de dissolugcdo da unido estavel entre as partes
reconhecida judicialmente, em que se determinou a partilha de um veiculo

automotor em condominio, com quotas iguais de 50% para cada um.

Posteriormente, a exequente ajuizou acao de extingao
de condominio com alienacao judicial do bem, obtendo sentencga favoravel que
determinou a venda do veiculo e a divisdo proporcional do valor, além de

condenar o réu ao pagamento de custas processuais e honorarios advocaticios.

No cumprimento de sentenca, o veiculo foi sequestrado
e depositado judicialmente em favor da exequente, com bloqueio no érgao de
transito competente, restando pendente apenas a fase de alienac¢ao judicial para

efetivar a partilha, a qual foi requerida nesses autos.

Determinada a adjudicacao do bem, a apelagao cinge-
se a pleitear a impugnar referida medida diante da suposta auséncia de gastos

qgue ensejaram a adjudicagcao em favor da exequente.

No entanto, ndo ha lugar para essa pretensao nos
presentes autos, tendo em vista que a autora demonstrou ter arcado
integralmente com as despesas de conservacao do bem no periodo de fevereiro
de 2021 a julho de 2024, as quais foram arbitradas em R$ 6.068,87 para cada
uma das partes (fls. 370/373). Diante disso, foi reconhecido em favor da
exequente crédito equivalente contra o executado (fls. 359), valor que supera a

quantia devida por este em caso de adjudicacgao.
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A penhora da fracdo ideal do veiculo foi devidamente
deferida (fls. 374) e o executado, intimado para se manifestar sobre a
adjudicacao, nao apresentou oposicao fundamentada nem demonstrou interesse
em adquirir o bem pelo valor da avaliagao, limitando-se a reiterar argumentos ja

rejeitados em decisbes anteriores.

Nao havendo impugnacao valida nem recurso contra a
decisao interlocutoria que reconheceu estipulou o valor das despesas a ser
arcado pela exequente (fls. 359) e sequer em face do crédito desta pelas
despesas de conservacao (fls. 374), consolida-se o direito da autora a
compensacao.

Assim, a apelada optou pela adjudicacdo em
compensacao ao crédito, solucdo que se mostra adequada e em conformidade
com o principio da efetividade processual, evitando a perpetuacao infrutifera da
execugao.

Diante do exposto, ndo ha razdo para reformar a
decisao recorrida, que adjudicou o veiculo a exequente pelo valor de R$ 6.000,00,

promovendo a extingdo da execugao diante da satisfagao do crédito.

Destarte, merece a r. sentenca ser mantida em sua

integralidade.

Assim, pelo meu voto, NEGO PROVIMENTO ao

recurso.

JOAO FRANCISCO MOREIRA VIEGAS
Relator
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