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ACORDAO
Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelacdio Civel n°
1032372-45.2024.8.26.0001, da Comarca de Sao Paulo, em que ¢ apelante FABIANE
CRISTINE MERELES (JUSTICA GRATUITA), é apelado CIA DE SANEAMENTO
BASICO DO ESTADO DE SAO PAULO SABESP.

ACORDAM, em sessdao permanente e virtual da 32* Camara de Direito Privado
do Tribunal de Justi¢a de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: Negaram provimento ao
recurso. V. U., de conformidade com o voto da relatora, que integra este acordao.

O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores CAIO MARCELO
MENDES DE OLIVEIRA (Presidente sem voto), J.B. PAULA LIMA E ANDRADE
NETO.

Sdo Paulo, 29 de abril de 2025.
CLAUDIA MENGE

Relatora
Assinatura Eletronica
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Apelacao Civel n° 1032372-45.2024.8.26.0001

Relatora: CLAUDIA MENGE

Orgio Julgador: 322 Camara de Direito Privado

Apelante: FABIANE CRISTINE MERELES

Apelada: CIA DE SANEAMENTO BASICO DO ESTADO DE SAO
PAULO - SABESP

Acao: Declaratéria de inexigibilidade de débito e condenatoéria de
indenizacao por danos morais

Comarca: Sao Paulo — Foro Regional I — Santana - 92 vara civel

Juiz prolator: Marcelo Tsuno

Voto n° 8.176

RECURSO DE APELACAO. FORNECIMENTO
DE AGUA. Acdo declaratéria de inexigibilidade
de débito e condenatéria de indenizacao por

danos morais. Sentenca de indeferimento da
inicial e extincao do processo. Insurgéncia da
autora.

- Uso abusivo da via judicial. Ordem de emenda

a inicial para, entre outras providéncias,
indicacao do local de residéncia no periodo de
referéncia do débito impugnado e comprovacao
do apontamento na plataforma de renegociacao.
Nao atendimento. Indeferimento da inicial e
extincdo do feito nos moldes do artigo 485,
inciso I, do CPC. Sentenca mantida.

RECURSO DESPROVIDO.

I. Relatorio
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Trata-se de RECURSO DE APELACAO
interposto por FABIANE CRISTINE MERELES contra a r.
sentenca de fls. 123/124 de extin¢do, sem resolucao do mérito, da
ACAO DECLARATORIA DE INEXIGIBILIDADE DE DEBITO
E CONDENATORIA DE INDENIZACAO POR DANOS
MORAIS por ela promovida contra CIA DE SANEAMENTO
BASICO DO ESTADO DE SAO PAULO - SABESP.

Em razoes de apelacao (fls. 127/138), a autora,
ora apelante, argumenta que a falta dos documentos exigidos pelo
juizo nao é capaz de obstar o exercicio do direito constitucional de
acesso a justica; que foram apresentados todos os documentos
indispensaveis a propositura da acao nos termos dos arts. 319 e 320 do
CPC; que comprovou o apontamento do débito na plataforma
SERASA; que os documentos exigidos nao se relacionam com a
demanda; que € aplicavel ao caso a inversao do 6nus da prova. Pede a

anulacao da sentenca e o regular prosseguimento do feito.

Recurso tempestivo, destituido de preparo,
porque a autora foram concedidos os beneficios da gratuidade

processual, e respondido (fls. 145/158).

II. Fundamentacao

I1.1. Cabe ao julgador verificar a presenca de
pressupostos processuais de constituicao valida do processo e, para
tanto, esta autorizado, pelo sistema legal processual, a adotar medidas

que assegurem o regular processamento da demanda.

No caso, a ordem judicial de comprovacao do
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apontamento na plataforma de renegociacao de divida e de indicacao
do local que a autora residia no periodo de referéncia do débito
impugnado, assim como outras providéncias, se amolda ao teor dos
enunciados objeto de recente edicao pela Corregedoria Geral de Justica

no Comunicado n® 424/2024:

"ENUNCIADO 4 - Identificados indicios da pratica de abuso de direito
processual, em cendrio de distribuicio atipica de demandas, é
recomenddvel a adogio das boas priticas divulgadas pelo
NUMOPEDE, notadamente providéncias relacionadas a confirmagio
da outorga de procuragio e do conhecimento efetivo do outorgante em
relacdo a exata extensdo da demanda proposta em seu nome, inclusive

mediante convocagdo da parte para comparecimento em juizo.

ENUNCIADO 5 - Constatados indicios de litigancia predatoria,
justifica-se a realizacdo de providéncias para fins de confirmagio do
conhecimento e desejo da parte autora de litigar, tais como a
determinagaio da juntada de procuragio especifica, inclusive com firma
reconhecida ou qualificacdo da assinatura eletronica, a expedigio de
mandado para verificagio por Oficial de Justica, o comparecimento em
cartorio para confirmagio do mandato e/ou designagio de audiencia

para interrogatorio/depoimento pessoal.

ENUNCIADO 10 - Havendo suspeita por parte do Juizo de que se
trata de acdo de natureza predatoria relacionada a prestagio de servigo
em domicilio, tais como energia elétrica, dgua e gds, em que se alega a
inexisténcia de relagdo juridica, caberd a parte autora declinar o local
em que residia no periodo cujo débito é impugnado, com a devida

comprovagdo documental.

ENUNCIADO 15 - Nos termos do art. 104 do Codigo de Processo

Civil, é cabivel a responsabilizagio direta do advogado pelas custas,
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despesas e sangoes processuais, inclusive por litigancia de ma-fe, nos
casos em que a procuracdio e o desejo de litigar ndo forem ratificados

pela parte autora, notadamente em cendrio de litigancia predatoria."

No caso dos autos, apesar de intimada por
publicacdo em nome do advogado constituido nos autos, sem minima
justificativa, a apelante ndo cumpriu as determinacoes do juizo a quo

no prazo assinalado, destituidas de complexidade.

Dessa forma, diante das circunstancias
presentes nos autos, ficou evidenciado que nao foram preenchidos os
pressupostos de constituicao e de desenvolvimento valido e regular do

Processo.

Foi, portanto, acertado o indeferimento da
inicial e a extin¢ao do feito, sem resolucao do mérito, com fundamento
no inciso I do art. 485 do Codigo de Processo Civil. O decaimento
recursal nao atrai incidéncia do art. 85, § 11, do Cbdigo de Processo

Civil, por nao arbitrados honorarios de sucumbéncia na origem.

II1. Conclusao

Por todo o exposto, pelo meu voto, NEGO
PROVIMENTO do recurso.

CLAUDIA MENGE
Relatora
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