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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelagio Civel n°
0001361-41.2013.8.26.0602, da Comarca de Sorocaba, em que ¢ apelante
FUNDACAO DOM AGUIRRE, ¢ apelado CAMILA PRESTES DE CAMARGO.

ACORDAM, em sessdo permanente e virtual da 28* Camara de Direito
Privado do Tribunal de Justiga de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: Deram
provimento ao recurso. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra
este acordao.

O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores DIMAS RUBENS
FONSECA (Presidente) E EDUARDO GESSE.

Sdo Paulo, 29 de abril de 2025.
VALENTINO APARECIDO DE ANDRADE

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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PODER JUDICIARIO

TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

Processo n° 0001361-41.2013.8.26.0602

Apelante: Funda¢io Dom Aguirre

Apelado: Camila Prestes de Camargo

VOTO N° 8590

APELACAO CIVEL. CUMPRIMENTO DE
SENTENCA. SENTENCA QUE RECONHECEU A
PRESCRICAO INTERCORRENTE.

APELO SUBSISTENTE. PRESCRICAO
INTERCORRENTE QUE NAO SE
CARACTERIZA NO CASO CONCRETO, SEJA
PELA APLICACAO DA REDACAO
ORIGINARIA DO ARTIGO 921 DO CPC/2015,
EM RELACAO AO PERIODO ANTERIOR AO
ADVENTO DA LEI N.° 14.195/2021, SEJA PELA
APLICACAO DA REDACAO ATUAL DO
REFERIDO DISPOSITIVO, EM RELACAO AO
PERIODO POSTERIOR AO ADVENTO DA LEI
N.° 14.195/2021.

IMPOSSIBILIDADE, DE RESTO, DE
APLICACAO RETROATIVA DA NOVA
DISCIPLINA DA PRESCRICAO
INTERCORRENTE (ARTIGO 14 DO CPC/2015).

SENTENCA REFORMADA. RECURSO
PROVIDO. SEM A FIXACAO DE ENCARGOS
DE SUCUMBENCIA.
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RELATORIO

Trata-se de recurso de apelacdo interposto contra r.
sentenca de fls. 545/550, que julgou extinto o cumprimento de sentenca

com fundamento na ocorréncia de prescri¢ao intercorrente.

Sustenta a parte recorrente o desacerto da r. sentenga,
aduzindo, nesse contexto, que o processo ndao permaneceu paralisado por
culpa do credor por prazo superior ao da exigibilidade do direito ¢ a
impossibilidade de aplicagdo retroativa da nova disciplina da prescri¢ao

intercorrente.
Recurso tempestivo, preparado e nao contra-arrazoado.
FUNDAMENTACAO
O recurso comporta provimento.

A controvérsia em questdo na causa a respeito da
caracterizagdo da prescri¢do intercorrente esta disciplinada no artigo 921
do CPC/2015 cuja aplicagdo ndo pode descurar do principio que veda a
retroatividade das leis processuais, tendo em vista o advento da Lei n.°

14.195/2021, que deu nova disciplina a prescri¢ao no curso do processo.
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Confira-se:

Redacao origindria

Art. 921. Suspende-se a execugdo:

IIT - quando o executado ndo possuir bens penhordveis

(Redacdo origindria);

§ 1° Na hipétese do inciso IIl, o juiz suspenderd a
execucgdo pelo prazo de 1 (um) ano, durante o qual se suspenderd

a prescrigdo.

§ 4° Decorrido o prazo de que trata o § 1° sem
manifestagdo do exequente, comeg¢a a correr o prazo de

prescrig¢do intercorrente. (Redagdo origindria)

§ 5° O juiz, depois de ouvidas as partes, no prazo de 15
(quinze) dias, podera, de oficio, reconhecer a prescricio de que

trata o § 4° e extinguir o processo. (Redacgdo origindria)

Redacdao apos o advento da Lei n.° 14.195/2021

Art. 921. Suspende-se a execugdo:

IIl - quando ndo for localizado o executado ou bens

penhoraveis; (Redacdo dada pela Lei n° 14.195, de 2021)



https://www.planalto.gov.br/ccivil_03/_Ato2019-2022/2021/Lei/L14195.htm
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§ 1° Na hipétese do inciso IIl, o juiz suspenderd a
execucgdo pelo prazo de 1 (um) ano, durante o qual se suspenderd

a prescrigdo.

§ 4° O termo inicial da prescri¢do no curso do processo
serd a ciéncia da primeira tentativa infrutifera de localizagdo do
devedor ou de bens penhoraveis, e serd suspensa, por uma unica
vez, pelo prazo mdximo previsto no § 1° deste artigo. (Redagdo

dada pela Lei n° 14.195, de 2021)

§ 4%-A A efetiva citagdo, intimagdo do devedor ou
constri¢do de bens penhordveis interrompe o prazo de prescrigdo,
que ndo corre pelo tempo necessdrio a citacdo e a intimacdo do
devedor, bem como para as formalidades da constrigdo
patrimonial, se necessdria, desde que o credor cumpra os prazos
previstos na lei processual ou fixados pelo juiz. (Incluido pela Lei

n’14.195, de 2021)

§ 5° O juiz, depois de ouvidas as partes, no prazo de 15
(quinze) dias, poderd, de oficio, reconhecer a prescri¢cdo no curso
do processo e extingui-lo, sem Onus para as partes. (Redagdo

dada pela Lei n° 14.195, de 2021)

§ 6° A alegacio de nulidade quanto ao procedimento
previsto neste artigo somente serd conhecida caso demonstrada a

ocorréncia de efetivo prejuizo, que serd presumido apenas em
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caso de inexisténcia da intimacdo de que trata o § 4° deste artigo.

(Incluido pela Lei n° 14.195, de 2021)

§ 7° Aplica-se o disposto neste artigo ao cumprimento de
sentenca de que trata o art. 523 deste Codigo. (Incluido pela Lei

n’14.195, de 2021)

Em linhas gerais, a Lei n.° 14.195/2021, vigente a partir
de 27/08/2021, modificou o termo inicial da prescricdo intercorrente,
que antes correspondia ao decurso do prazo de 1 ano de suspensao do §
1° do art. 921 do CPC/2015 sem manifestacdo do exequente, passando a
corresponder a “ciéncia da primeira tentativa infrutifera de localizacio
do devedor ou de bens penhordveis”, bem como sua causa interruptiva,
que antes correspondia a promocao de algum ato ou diligéncia pelo
credor com a finalidade de dar regular andamento ao processo, passando
a corresponder a “efetiva citagdo, intimagdo do devedor ou constrigdo

de bens penhoraveis”.

Sua aplicagao, contudo, como adiantado, deve observar o
disposto no artigo 14 do CPC/2015, segundo o qual “[..] a norma
processual ndo retroagirda e serda aplicavel imediatamente aos

processos em curso, respeitados os atos processuais praticados e as
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situagoes juridicas consolidadas sob a vigéncia da norma revogada
[-..]”’, 0 que significa dizer que o novo tratamento da prescri¢ao no curso
do processo ndo pode ser aplicado para disciplinar atos processuais

anteriores nem seus efeitos, mas apenas atos processuais posteriores.

No caso, conquanto tenha o juizo de origem cuidado
observar o necessario contraditorio antes de reconhecer a prescri¢ao no
curso do processo (fl. 537), deu indevida aplicacdo retroativa a nova

redacao do artigo 921 do CPC/2015.

Ademais, seja pela aplicagdo da redagdao originaria do
artigo 921 do CPC/2015, em relacdo ao periodo anterior ao advento da
Lei n.° 14.195/2021, seja pela aplicagdo da redagdo atual do referido
dispositivo, em relagdo ao periodo posterior ao advento da Lei n.°
14.195/2021, ndo se constata o transcurso do prazo de exigibilidade do
direito para efeito de reconhecimento da ocorréncia da prescricao

intercorrente.

De maneira que, nessas circunstancias, deve o

cumprimento de sentenca assim retomar seu curso regular.

Por meu voto, dou provimento ao recurso de apelagdo,

para assim, decretar a nulidade formal da r. sentenca, de modo que o
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cumprimento de sentenga retome seu curso regular.

Nao se fixam encargos de sucumbéncia.

VALENTINO APARECIDO DE ANDRADE
RELATOR
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