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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelagio Civel n°
1108059-22.2024.8.26.0100, da Comarca de Sao Paulo, em que ¢ apelante
VICENTE MARIA SOARES (JUSTICA GRATUITA), ¢é apelado ITAU
UNIBANCO S/A.

ACORDAM, em sessdo permanente e virtual da Nucleo de Justica 4.0 em
Segundo Grau — Turma IV (Direito Privado 2) do Tribunal de Justi¢a de Sao Paulo,
proferir a seguinte decisdo: Negaram provimento ao recurso. V. U., de
conformidade com o voto do relator, que integra este acérdao.

O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores AFONSO BRAZ
(Presidente sem voto), PAULO SERGIO MANGERONA E LEA DUARTE.

Sdo Paulo, 29 de abril de 2025.
ROSANA SANTISO

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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Voto n° 2.923

PODER JUDICIARIO

TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

Apelacgio civel: 1108059-22.2024.8.26.0100

Vara: Nucleo Especializado de Justiga 4.0 — Grandes Litigantes Pessoas Fisicas
Apelante: VICENTE MARIA SOARES
Apelado: ITAU UNIBANCO S/A

Ementa: DIREITO PROCESSUAL CIVIL. APELACAO
CIVEL. NAO ATENDIMENTO AS DETERMINACOES
PARA JUNTADA DE PROCURACAO COM FIRMA
RECONHECIDA. AUSENCIA DE PRESSUPOSTOS DE
CONSTITUICAO E DE DESENVOLVIMENTO VALIDO
E REGULAR DO PROCESSO. NECESSIDADE DE
PREVENCAO A LITIGANCIA ABUSIVA.
COMUNICADO CG 424/2024. CUSTAS INICIAIS
DEVIDAS. RECURSO DESPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

Recurso de apelacdo interposto pelo autor contra a sentenga
que extinguiu o processo sem resolu¢cdo do mérito, com base
no art. 485, IV, do Codigo de Processo Civil. O recorrente
alegou auséncia de fundamentagdo legal e violagdo ao
principio do acesso a justica, requerendo a anulacdo da
sentenca ou a dispensa do pagamento das custas pelo
cancelamento da distribuicdo.

II. QUESTAO EM DISCUSSAO

H4 duas questdes em discussao: (i) estabelecer se o autor
cumpriu ou ndo as diligéncias determinadas pelo juizo e se a
extingdo do processo era medida de rigor nesse caso; (ii)
definir de s3o devidas as custas por cancelamento de
distribuicao.

I11. RAZOES DE DECIDIR

1. A determinagdo do juizo para apresentacdo de procuracao
com firma reconhecida encontra fundamento no
Comunicado CG 424/2024, que visa coibir abusos e praticas
de litigdncia predatoria, notadamente em casos de agdes
padronizadas com indicios de uso abusivo do direito
processual.

2. A extingdo sem resolu¢ao do mérito era de rigor, pois o
autor ndo cumpriu a razoavel determinacdo judicial de
regularizacdo da representagdo processual, o que estava ao
seu alcance, acarretando auséncia de pressupostos de
constituicdo e de desenvolvimento valido e regular do
processo.

3. A exigéncia de custas para o cancelamento de processos
foi instituida pela Lei Estadual n°® 17.785/2023, que
acrescentou o inciso XIV ao pardgrafo tnico do art. 2° da
Lei n° 11.608/03 e regulamentada pelo Provimento CSM n°
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2.739/2024. No caso concreto, referido provimento entrou
em vigor anteriormente a distribuicdo da presente agdo, de
forma que o pagamento pelas despesas € devido.

IV. DISPOSITIVO

Recurso desprovido.

Dispositivos relevantes citados: CPC, art. 485, IV.
Comunicado CG 424/2024, Enunciados 4 e 5; Lei n°
11.608/03, art. 2°, XIV; Provimento CSM n° 2.739/2024.

Vistos.

Trata-se de recurso de apelagdo interposto pelo autor
contra a sentenca de fls. 186/191, cujo relatério adoto, com dispositivo assim
redigido: "Diante do exposto e por tudo mais que dos autos consta, JULGO EXTINTO O
PROCESSO, sem resolucdo do mérito, por auséncia de pressuposto de constitui¢do valida,
com fundamento no artigo 485, inciso 1V, do Codigo de Processo Civil. Custas pela parte
autora. A extingdo do feito ndo isenta a parte autora do recolhimento da taxa judiciaria,
cujo fato gerador é a distribui¢do da agdo, eis que, desde entdo, ha necessidade de efetiva
atuagdo dos servidores e magistrados, movimentando a maquina judiciaria”.

Sustenta o recorrente as fls. 196/213, em sintese, que:
a) houve obstaculo de acesso a justi¢a e ndo ha necessidade de juntada de procuragio
com firma reconhecida, sendo valida a assinatura digital; b) ndo deve haver
condenacdo em custas, pois o cancelamento da distribuicdo ndo gera 6nus. Requer o
provimento do recurso com a anulacdo da sentenca ou a isen¢ao das custas

processuais.

Contrarrazoes do recorrido as fls. 232/239.
Preliminarmente, alega auséncia de interesse de agir e inépcia da inicial. No mérito,

requer o desprovimento do recurso.

Recurso tempestivo, regularmente processado e com

dispensa do preparo em razao da gratuidade processual (fl. 48).
E o relatério.
Fundamento e decido.

Quanto as alegagdes do recorrido de auséncia de
interesse de agir e inépcia da inicial, o afastamento ¢ igualmente de rigor. Nao ha que
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se falar em auséncia de interesse de agir por parte do autor. As condi¢des da agdo se
referem aos requisitos legais para o exercicio do direito subjetivo de movimentar a
maquina judicidria e obter uma resposta de mérito, devendo ser aferidas pela teoria
da asser¢ao, amplamente adotada pelo Superior Tribunal de Justica e por este
Tribunal de Justiga. A adequagdo se encontra presente, pois o pedido autoral é
teoricamente apto a resolver o conflito de interesses apresentado. Descabida,
ademais, a alegacdo de inépcia da inicial, uma vez que a pe¢a inaugural atende os
requisitos legais, tanto do art. 319 quanto do art. 330, § 2°, ambos do CPC, nao se
observando, no presente caso, nenhuma das causas de inépcia a dificultar o exercicio

do direito de defesa.

Preenchidos os requisitos de admissibilidade, ndo ha

obice ao conhecimento da apelagdo interposta.

O recurso, contudo, ndo comporta acolhimento.

Consoante despacho de fl. 156, em razao do excesso de
distribuicdo de demandas similares pelo mesmo patrono, o apelante foi intimado, de
forma justificada, para que providenciasse procuracdo com reconhecimento de firma.
Contudo, em vez de cumprir a decisdo, o autor se limitou a argumentar que a

procuracao eletronica era valida (fls. 166/170).

A determinagdo realizada pelo Juizo encontra amparo
no Comunicado CG 424/2024 (Litigancia Predatoria), sobretudo nos Enunciados 4 a
5, que assim dispoem:

ENUNCIADO 4 - Identificados indicios da prdtica de abuso de
direito processual, em cendrio de distribui¢do atipica de demandas, é recomendavel a adogdo das
boas praticas divulgadas pelo NUMOPEDE, notadamente providéncias relacionadas a confirmacdo
da outorga de procuracdo e do conhecimento efetivo do outorgante em relagdo a exata extensdo da
demanda proposta em seu nome, inclusive mediante convocagdo da parte para comparecimento em
Juizo.

ENUNCIADO 5 - Constatados indicios de litigancia predatoria,
Justifica-se a realizag¢do de providéncias para fins de confirmagdo do conhecimento e desejo da parte
autora de litigar, tais como a determinag¢do da juntada de procuragdo especifica, inclusive com
firma reconhecida ou qualificacdo da assinatura eletronica, a expedicdo de mandado para
verificacdo por Oficial de Justi¢a, o comparecimento em cartorio para confirmagdo do mandato e/ou
designacgdo de audiéncia para interrogatorio/depoimento pessoal.
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Conclui-se assim que, ndo tendo o apelante emendado a
peticdo inicial conforme determinado e no prazo estabelecido, como a juntada de
procuragdo com firma reconhecida, providéncia que se mostrava necessaria e de facil
acesso a apelante, era mesmo o caso de indeferimento da inicial, tal como bem
reconhecido pelo Juizo a quo, o que também encontra fundamento no art. 321 do
Cddigo de Processo Civil: “Art. 321. O juiz, ao verificar que a peticdo inicial ndo preenche os
requisitos dos arts. 319 e 320 ou que apresenta defeitos e irregularidades capazes de dificultar o
Julgamento de mérito, determinara que o autor, no prazo de 15 (quinze) dias, a emende ou a
complete, indicando com precisdo o que deve ser corrigido ou completado. Pardagrafo unico. Se o
autor ndo cumprir a diligéncia, o juiz indeferira a petigdo inicial."”

Quanto a alegacdo de que ndo sdo devidas custas em
razdo do cancelamento da distribui¢do, tampouco assiste razdo ao recorrente. Isso
porque a agdo foi distribuida em 09/07/2024, posteriormente a publicagdo do
Provimento CSM N° 2.739/2024 (publicado no DJE em 06/05/2024 ¢ com entrada
em vigor em 07/05/2024 — pg. 07/08 — Anexo V), que regulamentou as custas por
cancelamento de processo instituidas pela Lei Estadual n°® 17.785, de 03/10/2023, a
qual, por sua vez, acrescentou o inciso XIV ao paragrafo unico do art. 2° da Lei n°
11.608/03, determinando que sdao devidas custas pelo cancelamento do processo.

Ressalva-se, tdo somente, a concessao dos beneficios da justiga gratuita ao apelante.
Ante o exposto, nego provimento ao recurso.

Sem majoracdo de honorérios, pois ndo fixados na

origem.

Atentem as partes para o detalhe de que a oposicao de
embargos de declaracdo fora das hipdteses legais e/ou com efeitos infringentes dara

ensejo a imposicdo da multa prevista pelo artigo 1.026, § 2°, do CPC.

Considera-se  prequestionada toda a  matéria
constitucional e infraconstitucional discutida, evitando-se, com isso, oposi¢do de
embargos de declaracdo para este fim (Stimulas n° 211 do Superior Tribunal de

Justiga e n° 282 do Supremo Tribunal Federal).

ROSANA SANTISO

RELATORA
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