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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelagio Civel n°
1018244-41.2024.8.26.0576, da Comarca de Sao José¢ do Rio Preto, em que ¢
apelante RENATO ALEXANDRE RODRIGUES (JUSTICA GRATUITA), ¢
apelado BANCO BRADESCO S/A.

ACORDAM, em sessdo permanente e virtual da Nucleo de Justica 4.0 em
Segundo Grau — Turma III (Direito Privado 2) do Tribunal de Justi¢a de Sao Paulo,
proferir a seguinte decisdo: Negaram provimento ao recurso. V. U., de
conformidade com o voto do relator, que integra este acérdao.

O julgamento teve a participacdo dos Desembargadores IRINEU FAVA
(Presidente sem voto), MARA TRIPPO KIMURA E GILBERTO FRANCESCHINI.

Sdo Paulo, 29 de abril de 2025.
PEDRO FERRONATO

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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CONTRATOS — Servicos bancarios — Acdo auténoma de
exibicdo de documentos — Cerceamento de defesa ¢ auséncia
de fundamentacdo ndo presentes — Pedido de exibicdo de
documentos condicionado a demonstragdo dos requisitos
elencados no REsp n. 1.349.453/MS (Tema Repetitivo n. 648)
do STJ — Ausente prova da relagdo juridica, de prévio pedido
administrativo valido, tampouco disponibilidade de pagamento
de eventual tarifa pelo servigo requerido — Falta de interesse de
agir — Indeferimento da inicial e extingdo do processo sem
resolucdo do mérito por auséncia de interesse processual mantida
— Recurso nao provido.

Trata-se de recurso de apelacdo interposto contra a r. sentenca

de fls. 19/21, ndo declarada as fls. 106, cujo relatorio se adota, que, com fundamento

no artigo 330, inciso III, do Codigo de Processo Civil, indeferiu a inicial, e, por

consequéncia, julgou extinto o processo sem resolucdo do mérito, nos termos do

artigo 485, inciso I do mesmo Cédigo, condenando o autor ao pagamento das custas,

observada a gratuidade da justiga deferida.

Pelas razdes de fls. 109/115, o autor apela em busca da

anulacdo da r. sentenca, em virtude de auséncia de fundamentacao e cerceamento de

defesa, visando afastar a extingdo anomala e, no mérito, ter reconhecido o seu

interesse de agir a exibicdo judicial dos documentos vindicados na inicial.
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O recurso ¢ tempestivo e isento de preparo.

Citado, o banco-réu apresentou contrarrazdes as fls. 120/125.
E o relatério.

De proémio, a apontada violagao do artigo 489 do Codigo de
Processo Civil ndo se sustenta, uma vez que o pronunciamento vergastado analisou
de forma clara, coesa ¢ motivada todos fatos e fundamentos juridicos que lhe foram
submetidos a apreciagdo, nao sendo caso de se anular a r. sentenca por auséncia de

fundamentacio tao somente por nao ter sido acolhida a pretensao do apelante.

De igual modo, ndo ha também nulidade em virtude do
alegado cerceamento de defesa, pois, ainda que aplicavel a Lei n. 8.078/90 (Codigo
de Defesa do Consumidor) ao caso sub judice, a protecdo conferida pela legislacao
consumerista, especialmente no tocante a facilitacdo da defesa dos direitos e a
inversdo do onus da prova (artigo 6°, inciso VIII, do Cddigo de Defesa do
Consumidor), nao afasta o dever do consumidor de elaborar uma peticdo inicial
precisa e, sobretudo, de instruir o processo com provas minimamente suficientes do
direito alegado, tendo em vista que a referida inversao probatéria ope iudicis nao ¢é
automatica, dependendo da verossimilhanca das alegacdes somada a hipossuficiéncia

do consumidor.

Ora, como adiante se equacionard, o interesse de agir, no
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caso, decorre do proprio direito do apelante de ter conhecimento do contetido dos
documentos vindicados e da demonstragdo inequivoca da resisténcia do apelado em
fornecé-los, dai resulta a necessidade imperiosa de comprovar (minimamente) os

fatos constitutivos do seu direito, o que ndo ocorreu.

Efetivamente, no mérito, as razdes presentes no apelo nao
infirmaram os fundamentos da r. sentenca recorrida, sendo mesmo o caso de
manuten¢do do indeferimento da inicial, com fundamento no artigo 330, inciso III,

do Coédigo de Processo Civil.

De fato, o apelante deixou claro que apds ligagdes de
cobranga por parte do banco-apelado e a inscri¢do de seu nome em 6rgdo de protecao
ao crédito (fls. 02), objetivava com esta demanda a apresentagdo/exibicdo dos
documentos elencados as fls. 11 (item “f’) concernentes a abertura de conta(s)
bancaria(s) e contrato(s) vinculado(s) junto ao apelado, com quem afirma nunca ter
mantido relacionamento, a fim de avaliar a existéncia de um direito passivel de tutela
e a conveniéncia de promover futura acdo judicial, revelando-se suficientemente
clara a pretensao posta, unicamente satisfativa em si, ressaltando que ndo obteve

€xito na apresentacdo da documentacao pela via administrativa.

Sobre o tema, o Colendo Superior Tribunal de Justica, em
sede de recurso especial repetitivo (Tema 648), firmou o entendimento de que, para
restar configurado o interesse de agir, o promovente da acdo de exibi¢do de
documentos deve demonstrar (i) a existéncia de relacdo obrigacional entre as
partes; (ii) o prévio pedido a instituicio financeira nio atendido em prazo

razoavel; (ii) além do pagamento do custo do fornecimento do servico.
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Confira-se o teor da ementa do julgado, a seguir transcrita.

“PROCESSO CIVIL. RECURSO
ESPECIAL REPRESENTATIVO DE
CONTROVERSIA. ART. 543-C DO CPC. EXPURGOS
INFLACIONARIOS EM CADERNETA DE
POUPANCA. EXIBICAO DE EXTRATOS
BANCARIOS. ACAO CAUTELAR DE EXIBICAO DE
DOCUMENTOS. INTERESSE DE AGIR. PEDIDO
PREVIO A INSTITUICAO FINANCEIRA E
PAGAMENTO DO CUSTO DO SERVICO.
NECESSIDADE. 1. Para efeitos do art. 543-C do CPC,
firma-se a seguinte tese: A propositura de acio cautelar
de exibicio de documentos bancarios (copias e segunda
via de documentos) é cabivel como medida preparatdria a
fim de instruir a acio principal, bastando a demonstrac¢ao
da existéncia de relacdo juridica entre as partes, a
comprovacao de prévio pedido a instituicdo financeira
nao atendido em prazo razoavel, e 0 pagamento do custo
do servico conforme previsdo contratual e normatizacao
da autoridade monetaria. 2. No caso concreto, recurso
especial provido.” (REsp n. 1.349.453/MS, Rel. Ministro
Luis Felipe Salomd3o, Segunda Secdo, julgado em
10/12/2014, DJe de 02/02/2015).

A luz da orientagdo acima, no caso, evidencia-se que o

pedido do apelante ¢ demasiadamente genérico, sequer fornecendo subsidios acerca
da suposta cobranga indevida e, por conseguinte, do(s) contrato(s) vinculado(s), de
sorte que ndo ¢ possivel aferir nem ao menos a existéncia de relagdo juridica entre as

parte

S.

O apelante também nao demonstrou que se dispds a pagar

pelo custo do servico de fornecimento dos documentos requeridos, nem que tenha
havido recusa de atendimento do pedido pelas vias administrativas, pois a notificagdo
juntada aos autos as fls. 17/18 seguramente ndo serviu para tal fim.
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Com efeito, além de ndo especificar os documentos (v.g.
fornecendo numeragdes, datas, ou copias acerca dos fatos —cobranga indevida —que
tomou conhecimento), a mencionada notificagdo foi subscrita pelo proprio apelante,
porém a assinatura la constante ndo coincide com a do seu documento pessoal, veja-
se:

Notificacdo (fls. 18)

RENATO A K ODDRIK

Documento pessoal (fls. 16)

Ademais, o carimbo de recebimento do pedido junto ao
banco-apelado ¢ apocrifo, nao havendo identificagdo de funcionario que a recebeu ou
de protocolo gerado, sendo certo que o apelado afirmou em contrarrazdes que nao

tomou conhecimento de referida solicitagao (fls. 122).

Logo, ndo se pode reconhecer que, no caso, tenha havido
prévio pedido administrativo valido e, por conseguinte, nao se pode dizer que tenha

restado configurada a recusa em exibir os documentos.

Assim, desatendidas as determinagdes constantes na aludida

jurisprudéncia do C. Superior do Tribunal de Justica (Tema n. 648), outra
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providéncia ndo cabia ao D. Juizo a quo, sendo reconhecer a caréncia de interesse
processual e, por consequéncia, indeferir a inicial (artigo 330, inciso III, do Codigo

de Processo Civil).

Espelhando a postura em tela, em casos andlogos aos dos
autos, colhem-se v. arestos deste E. Tribunal de Justica de Sao Paulo sintetizados nas

ementas a seguir.

“DIREITO PROCESSUAL CIVIL.
APELACAO. PRODUCAO ANTECIPADA DE PROVAS.
INDEFERIMENTO DA PETICAO INICIAL. FALTA DE
INTERESSE DE AGIR. RECURSO NAO PROVIDO.
I. Caso em Exame Apelacao interposta pela autora contra
sentenca que indeferiu a peti¢do inicial em ag¢do de producao
antecipada de provas, extinguindo o processo sem resolucao
do mérito por falta de interesse de agir, devido a auséncia de
pedido administrativo prévio para exibi¢do de documentos
bancarios. II. Questdio em Discussdo 2. A questdo em
discussdo consiste em verificar se a auséncia de pedido
administrativo prévio inviabiliza o interesse de agir em agdo
de exibicdo de documentos, conforme entendimento
consolidado pelo STJ no Tema 648. III. Razdes de Decidir 3.
A relagdo de consumo entre as partes nao isenta a autora de
comprovar os fatos constitutivos do direito invocado, sendo
necessario o prévio pedido administrativo ndo atendido em
prazo razoavel, conforme entendimento do STJ. 4. A
notificagdo extrajudicial apresentada ndo atende aos
requisitos de um pedido administrativo valido, pois nao
identifica claramente os contratos € nao comprova o
recebimento pela instituicdo financeira. IV. Dispositivo e
Tese Manutengdo da sentenga que extinguiu o processo por
falta de interesse de agir. Tese de julgamento: 1. A auséncia
de pedido administrativo prévio inviabiliza o interesse de agir
em acdo de exibicdo de documentos bancarios. 2. A relacao
de consumo nado dispensa a comprovagdo dos fatos
constitutivos do direito invocado. 5. Recurso nao provido.”
(TJSP-24* Camara de Direito Privado; Apelacao Civel
1014977-80.2024.8.26.0020; Rel ? Des.”: CLAUDIA
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CARNEIRO CALBUCCI RENAUX; j: 28/02/2025).

“DIREITO PROCESSUAL CIVIL.
APELACAO. EXIBICAO DE  DOCUMENTOS.
INDEFERIMENTO DA PETICAO INICIAL. EXTINCAO
SEM RESOLUCAO DO MERITO. L. Caso em Exame: A¢io
de tutela cautelar antecedente. Exibi¢do de contratos
bancarios e o cancelamento de conta corrente. Exclusdo de
restricdo nos cadastros de inadimplentes. II. Questdo em
Discussdo: Verificar a existéncia de interesse processual para
o pedido de exibi¢ao de documentos, considerando a auséncia
de vinculagdo a uma agdo principal e a necessidade de prévio
requerimento administrativo valido. III. Razdes de Decidir:
Indeferimento da inicial. Extincdo do feito. Auséncia de
interesse processual, destacando que a exibi¢do de
documentos exige prévio requerimento administrativo valido
e que a tutela cautelar antecedente ndo se aplica a hipoteses
com cunho satisfativo. Apelante que nido comprovou o
vinculo com a instituicdo financeira e ndo forneceu
informagdes essenciais para a localizacdo dos registros
perseguidos. Notificagdo extrajudicial apresentou vicios,
como auséncia de assinatura e reconhecimento de firma,
inviabilizando a comprovacdo de resisténcia do Apelado.
IV. Dispositivo e Tese: Recurso ndao provido. Tese de
julgamento: 1. A exibicdo de documentos bancarios requer
prévio requerimento administrativo valido. 2. A tutela
cautelar antecedente ndo se aplica a pedidos autonomos de
exibicdo de documentos sem vinculagdo a acdo principal.”
(TJSP-13* Camara de Direito Privado; Apelacao Civel
1018748-14.2024.8.26.0005; Rel? Des.*: CLAUDIA
SARMENTO MONTELEONE; j: 14/03/2025).

Isto posto, pelo meu voto, nega-se provimento ao recurso e,
diante da habilitagdo e apresentagao de contrarrazoes pelo apelado, em atengdo ao

artigo 85, em especifico paragrafos 1°, 2° e 6°-A, do Cddigo de Processo Civil,
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condena-se o apelante ao pagamento de honorarios advocaticios de sucumbéncia em
favor do respectivo patrono, ora arbitrados em 10% do valor atualizado da causa,
observada a condicdo suspensiva de exigibilidade em decorréncia da gratuidade da

justica deferida na origem (artigo 98, §3°, do Cédigo de Processo Civil).

Consideram-se  prequestionadas todas as  matérias
constitucionais e infraconstitucionais deduzidas nos autos, evitando-se, com isso, a

oposicdo de embargos de declaragdo exclusivamente para tal finalidade.

Por derradeiro, ficam as partes advertidas de que a oposigao
de embargos de declaracdo protelatérios ensejara a aplicagdo da penalidade prevista

no artigo 1.026, § 2° do Cédigo de Processo Civil.

PEDRO FERRONATO

Relator
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