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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelagdo Civel n°
1052438-11.2022.8.26.0100, da Comarca de Sao Paulo, em que ¢ apelante MTH
PARTICIPACOES E SERVICOS LTDA.,, é apelado BANCO SAFRA S/A.

ACORDAM, em 11* Camara de Direito Privado do Tribunal de Justica de
Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: "Negaram provimento ao recurso. V. U.", de
conformidade com o voto do Relator, que integra este acordao.

O julgamento teve a participacdo dos Exmos. Desembargadores MARCO
FABIO MORSELLO (Presidente) E RENATO RANGEL DESINANO.

Sdo Paulo, 24 de abril de 2025

WALTER FONSECA
RELATOR

Assinatura Eletronica
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VOTO N° 43.305

APELAGCAO N° 1052438-11.2022.8.26.0100
COMARCA: SAO PAULO — 22° V.C.

APELANTE: MTH PARTICIPACOES E SERVIGOS LTDA
APELADO: BANCO SAFRA S.A.

MM. JUIZ DE 1° GRAU: MARIO CHIUVITE JUNIOR

EMBARGOS A EXECUCAO - CEDULA DE CREDITO
BANCARIO - IMPROCEDENCIA - ARGUICAO DE
CERCEAMENTO DE DEFESA, ILEGITIMIDADE PASSIVA E
NULIDADE DO FORO DE ELEICAO — REJEICAO — Havendo
elementos suficientes a resolucao do feito, o juiz deve julga-lo no
estado em que se encontra, indeferindo a producdo de provas
desnecessarias. Ademais, ndo ha se cogitar cerceamento de defesa
em virtude da ndo inversdo do 6nus da prova, tendo em vista se
tratar de relacdo de insumo, sendo inaplicavel ao caso o Diploma
Consumerista. Legitimidade da embargante para figurar no polo
passivo da execugdo que ja foi objeto de pronunciamento desta C.
Turma Julgadora no julgamento de agravo de instrumento, que se
encontra em fase de admissibilidade de Recurso Especial, de
modo que descabe novas consideragdes a respeito nesta sede.
Cuidando-se de relacdo de insumo, prevalece o foro de elei¢do
livremente pactuado pelas partes. Preliminares rejeitadas.

EMBARGOS A EXECUCAO - CEDULA DE CREDITO
BANCARIO - IMPROCEDENCIA - PRETENSAO DE
REFORMA — DESCABIMENTO — Inaplicabilidade do Diploma
Consumerista, por se tratar de contrato de empréstimo que visava
incremento de atividade empresarial da empresa executada.
Cédula de crédito bancario devidamente acompanhada de planilha
de evolugdo do débito, restando evidenciada, de modo claro, a
composicdo da divida, com todos os encargos incidentes. A cédula
de crédito bancario ¢ titulo executivo extrajudicial por forga do
art. 28, caput, e § 2° da Lei n° 10.931/04, legislacdo que trata
especificamente sobre a matéria e deve prevalecer, questdo que, a
propésito, € o objeto da Stimula n® 14 deste E. Tribunal de Justica.
A capitalizacdo de juros, na hipétese, ¢ permitida pela lei n°
10.931/2004. E ndo ha se falar na inconstitucionalidade da MP
2.170-36/2001, que continua em vigor por for¢a do art. 2° da EC
n.° 32, de 11/9/2001. Outrossim, ndo se aplica ao caso a limitagao
das taxas de juros prevista no Decreto n° 22.626/33 ¢ na Lei n°
1.521/51. Partes que tinham liberdade para contratar a taxa de
juros que melhor espelhava a relagdo creditoria. Auséncia de
abusividade da taxa de juros contratual, o que somente teria
cabimento caso o percentual de juros exacerbasse uma vez ¢ meia

Apelagdo Civel n® 1052438-11.2022.8.26.0100 - Séo Paulo - vOTO N° 2/17



TRIBUNAL DE JUSTICA

=E& PODER JUDICIARIO

Sdo Paulo

ao dobro ou triplo da taxa média de mercado (AgRg no REsp
1.256.894/SC), circunstancia ndo verificada na hipotese presente.
Previsdo contratual de inclusdo do CDI como indice de correcao
monetaria somente em caso de encargos flutuantes, tendo esses
sido pré-fixados no contrato exequendo. Contrato que prevé, em
caso de inadimplemento das parcelas do negdcio, a cobranca de
juros de mora e multa de 2%, ndo havendo, portanto, em se falar
em cumulacdo indevida de comissdo de permanéncia com
correcdo monetaria. Sentenca mantida. Recurso desprovido, com
majoracdo dos honorarios advocaticios.

Vistos...

Embargos a execucgdo, Jjulgados improcedentes, por
ndo se verificar qualquer irregularidade na cobranca de
divida representada por meio de cédula de crédito bancéario

(fls. 1835/1851).

Inconformada, a empresa embargante interpde recurso
de apelacgdo, em que argui, de forma preliminar, nulidade da
sentenca por cerceamento de defesa, ao argumento de gue néo
teria sido deferido o seu pedido de produgcdo de prova
pericial contéabil, que reputa imprescindivel para a
demonstracdo das alegadas abusividades cometidas pelo banco
embargado em relacdo ao contrato exequendo, bem como ndo
teria sido determinado em primeiro grau a inversdo do O&nus
da prova prevista no Cdbdigo de Defesa do Consumidor, que
defende aplicavel ao caso. Ainda preliminarmente, suscita a
nulidade da cldusula contratual de eleicdo de foro,
postulando seja declinada a competéncia para julgamento da
presente acdo a comarca do Rio de Janeiro — RJ, além de
arguir sua ilegitimidade para figurar no polo passivo da
execugao embargada, salientando que referida questdo
encontra-se pendente de decis&o final Jjudicial em outro
feito. No mérito, defende a inexisténcia de titulo executivo

para instruir a acdo principal, ao fundamento de gque, néo
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obstante a emissdo de cédula de <crédito, a operacgéao
financeira objeto da acdo executiva embargada ¢é regida por
sistema referente a contrato de abertura de crédito,
modalidade de negdbcio que ndo corresponderia a titulo
liquido, certo e exigivel. Acrescenta a imprescindibilidade
da execucdo ser instruida com os extratos bancarios que
demonstrem as amortizacdes dos valores pagos pela parte
devedora, bem como insiste pelo excesso de execugdo e pela
necessidade de apuracéo das abusividades que alega
praticadas pela instituigcd&o financeira ré por meio de
pericia contdbil, entre elas, indica a capitalizacdo dos
juros e taxas de Jjuros contratuais superiores a média de
mercado, postulando sua limitacdo a 12% ao ano, ou
subsidiariamente seja utilizada a taxa SELIC para tal fim,
além de defender a ilegalidade da previsdo contratual de
correcdo monetaria pelo CDI, sendo substituido tal indice
pela UFIR, corrigindo-se o débito exequendo pela SELIC. Por
fim, defende a irregularidade da cumulacdo de comissdo de

permanéncia com correcdo monetaria (fls. 1864/1910).
Tempestivo, isento de preparo, ante a condicgdo da
apelante de Dbeneficidria da gratuidade da Jjustica, e

respondido, o recurso esta pronto para julgamento.

Ambas as partes manifestaram oposicdo ao julgamento

do recurso em sessdo virtual (fls. 1959 e 1961).
E o relatério.

A preliminar de cerceamento de defesa deve ser

rejeitada.

A solugdo da matéria controvertida prescindia mesmo
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de dilacgdo probatdéria. A leitura atenta dos fatos afirmados
na peticdo inicial e a analise da documentacdo acostada aos
autos Dbastavam a solucdo da lide, tornando prescindivel a
producdo de qualquer prova além daquelas Ja& constantes do

processo, incluida a pericial contéabil.

O Supremo Tribunal Federal j& deixou assentado que
a necessidade da producdo da prova hd de ficar evidenciada
para que o Julgamento, realizado sem ela, implique em

cerceamento de defesa (RTJ, Volume 115/789).

Em acréscimo, observa-se pela planilha acostada a
inicial dos autos da execucdo embargada (fls. 47/48, autos
n® 1138025-11.2016.8.26.0100), tratar-se de célculo de féacil
entendimento, sendo ali indicado como indice de correcédo
monetaria do saldo devedor exequendo o INPC-IBGE, com o
acréscimo de Jjuros de mora de 1% ao més e multa de 2%,
ocorrendo ainda o desdgio em relacgdo as parcelas vincendas,
de modo a possibilitar a impugnacdo da parte executada,
concluindo-se, como dito, pela prescindibilidade de prova

técnica contédbil na hipdtese presente.

Outrossim, consigna-se a 1inaplicabilidade in casu
do Cbébdigo de Defesa do Consumidor, por ndo se tratar de
relacdo de consumo, mas sim, de insumo, na medida em que a
empresa devedora originaria n&o ¢é destinataria final do
empréstimo contratado, cuja finalidade foi o de incrementar
a sua atividade empresarial, n&do se cogitando, portanto,
cerceamento de defesa em virtude da n&o inversdo do 6nus da
prova. Nesse sentido, REsp 716386 SP, DJ 05.08.2008; REsp
264.126/RS, DJ 27.08.2001; REsp. 604.364/CE, DJ 21.06.2004

E como <coroldrio da nédo aplicacdo das regras
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consumeristas na relacdo Juridica em questdo, n&o ha& se
falar que a empresa devedora origindria n&o dispunha de
inteleccdo e discernimento em relacdo ao alcance das
cldusulas do contrato exequendo a que aderiu de forma
voluntaria, entre elas, a de eleicdo de foro, que se
apresenta higida no caso, aplicével ao caso, portanto, o
enunciado da Sumula n° 335 do C. Supremo Tribunal Federal,
"é valida a cldusula de eleigcdo do foro para 0S pProcessos
oriundos do contrato"; assim como o disposto no art. 781,
inciso I, do Cdédigo de Processo Civil, a seguir reproduzido
in verbis: “A execug¢do fundada em titulo extrajudicial sera
processada perante o juizo competente, observando-se O
seguinte: I - a execucdo poderd ser proposta no foro de
domicilio do executado, de eleicdo constante do titulo ou,

ainda, de situacdo dos bens a ela sujeitos”.

Em complemento, tratando-se de processo Jjudicial
100% eletrdénico, nédo se verifica alguma dificuldade para a
defesa dos interesses da parte que ndo reside na comarca em
que foi ajuizada a acgdo, uma vez que permitida a consulta
processual e o peticionamento por meio do sitio eletrdnico
do respectivo Tribunal, sendo os atos que devam ser
praticados em outras comarcas efetuados por meio de carta
precatdéria, diligéncias essas que, a propdsito, por se
tratar a acdo origindria de execugdo, raramente ocorrerdo no

domicilio da parte executada.

Portanto, observa-se que a clausula foi livremente
pactuada entre as partes, ndo havendo qualgquer indicio nos
autos de que tal escolha tenha sido feita com intuito
abusivo ou tenha causado prejuizo efetivo a parte executada

no exercicio do contraditdério e ampla defesa.
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Quanto a alegacdo de ilegitimidade da embargante
para figurar no polo passivo da execugdo, cuja inclusdo se
deu em decorréncia do deferimento do pedido do exequente de
desconsideracdo de personalidade Jjuridica, cabe salientar
que esta C. Turma Julgadora j& manifestou o seu entendimento
a respeito de tal tema nos autos do agravo de instrumento n°
2181144-04.2022.8.26.0000, decidindo pela legitimidade da
ora recorrente, decisum que foil objeto de interposicdo de
Recurso Especial pela embargante, que se encontra em fase de
andlise da admissibilidade pela E. Presidéncia do Direito

Privado deste Tribunal de Justica.

Por oportuno, transcrigdo a seguir de concluséo
inserida no bojo do v. Acdérddo proferido nos autos de agravo
de instrumento acima referido: "“Diante de todos esses fatos,
inegdvel que a empresa agravante atua no conglomerado de
empresas criadas pelo Grupo R. Simées com o intuito de lesar
0s credores e blindar o patriménio, de forma que, ambas as
empresas, juntas, configuram um grupo familiar destinado a
proteger o patrimbénio do executado. Portanto, é Iimperioso O

deferimento da desconsideracdo da personalidade juridica”

Superadas as questdes preliminares, no mérito, o

recurso deve ser desprovido.

Trata-se de execucdo que tem por objeto a Cédula de
Crédito Bancario n° 001294764, emitida em 27/05/2015, no
valor de RS 1.554.394,44, a ser pago em 60 parcelas
consecutivas e com valores pré-definidos e wvariados, com
vencimentos entre 26/06/2015 e 30/04/2020, com taxas de
juros remuneratdrios efetivos de 1,200000% ao més e
15,389462% ao ano (fls. 30/37 dos autos executivos n°
1138025-11.2016.8.26.0100) .

Apelagdo Civel n® 1052438-11.2022.8.26.0100 - Séo Paulo - vOTO N° 7/17



TRIBUNAL DE JUSTICA

=EE= PODER JUDICIARIO

Sdo Paulo

Com efeito, ndo hé& davida de que a cédula de
crédito bancario é titulo executivo extrajudicial, conforme

previsdo do artigo 28, caput, da Lei 10.931/04.

Referida assertiva também se encontra presente na
redacdo da Sumula n°® 14 deste E. Tribunal de Justica: “A
cédula de crédito bancédrio regida pela Lei n°® 10.931/04 é

titulo executivo extrajudicial”.

Registre-se, por oportuno, ao contréario do
defendido pela recorrente, que o fato de os descontos da
cédula de crédito ocorrerem em conta bancdria da empresa
coexecutada devedora origindria em nada desnatura a cédula
de crédito como titulo executivo extrajudicial, até porque
tal previsdo ndo ¢é vedada pela legislagdo pertinente,
conforme pode ser observado da leitura do art. 28 e

seguintes da Lei Federal n°® 10.931/2004.

Prosseguindo-se, observa-se que a execugdo esta
devidamente instruida com a planilha de atualizacdo de
débito (fls. 47/48 dos autos executivos), na qual é indicada
a evolugdo da divida e os encargos incidentes, permitindo a
conferéncia e eventual impugnacdo pela parte devedora,
tornando dispensavel, portanto, qualquer outro documento
além daqueles apresentados pela parte exequente nos autos

executivos, incluidos extratos de conta bancéria.

No que se refere a capitalizacdo de juros, vale
consignar que esta é possivel, porque héd previsdo especifica
na Cédula de Crédito Bancéario (fls. 31 da execucdo, item 9),
ndo havendo se falar em ilegalidade da sua cobranca no
caso.
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Com efeito, a Lei n°® 10.931, de 02.08.2004, que
rege as cédulas de crédito bancario, dispde em seu artigo

28, § 1°:

“Art. 28. A Cédula de Crédito Bancdrio é titulo
executivo extrajudicial e representa divida em
dinheiro, certa, liquida e exigivel, seja pela
soma nela 1indicada, seja pelo saldo devedor
demonstrado em planilha de cdalculo, ou nos
extratos da conta corrente, elaborados conforme
previsto no § Z2e.

§ 1° Na Cédula de Crédito Bancdrio poderdo ser

pactuados:

I - 0s juros sobre a divida, capitalizados ou

ndo, o0s critérios de sua incidéncia e, se for o
caso, a periodicidade de sua capitalizacdo, bem
como as despesas e o0s demais encargos decorrentes

da obrigacdo”.

Outrossim, ndo héd se falar em inconstitucionalidade
da MP 2170-36/01, que substituiu a MP 1963-17/2000, que
continua em vigor por forgca do art. 2° da EC n.° 32, de
11/9/2001, observado que o pedido de liminar efetuado na ADI
n®. 2.316 ainda ndo foi julgado, nd&o havendo posicionamento
definitivo do E. Supremo Tribunal Federal sobre a gquestéo,
de modo a obstar sua incidéncia ou, no sentido de reconhecer

sua linconstitucionalidade.

Nem mesmo o alegado vicio formal ingquina a aludida

medida provisédria.

O E. Supremo Tribunal Federal declarou a validade

do artigo 5°, da MP 2.170-36/2001, nesses termos:
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“CONSTITUCIONAL. ART. 5° DA MP 2.170/01.
CAPITALIZACAO DE JUROS COM PERIODICIDADE INFERIOR
A UM ANO. REQUISITOS NECESSARIOS PARA EDICAO DE
MEDIDA PROVISORIA. SINDICABILIDADE PELO PODER
JUDICIARIO. ESCRUTINIO ESTRITO. AUSENCIA, NO
CASO, DE ELEMENTOS SUFICIENTES PARA NEGA-LOS.
RECURSO PROVIDO. 1. A jurisprudéncia da Suprema
Corte estda consolidada no sentido de que,
conquanto 0s pressupostos para a edig¢do de
medidas provisdrias se exponham ao controle
judicial, o escrutinio a ser feito neste
particular tem dominio estrito, justificando-se a
invalida¢cdo da 1iniciativa presidencial apenas
quando atestada a inexisténcia cabal de
relevdncia e de urgéncia. 2. Ndo se pode negar
que o tema tratado pelo art. 5° da MP 2.170/01 é
relevante, porquanto o tratamento normativo dos
juros é matéria extremamente sensivel para a
estruturacdo do sistema bancdrio, e,
consequentemente, para assegurar estabilidade a
dindmica da vida econémica do pais. 3. Por outro
lado, a urgéncia para a edicdo do ato também ndo
pode ser rechacada, ainda mais em se considerando
que, para tal, seria 1indispensdvel fazer juizo
sobre a realidade econémica existente a época, ou
seja, ha quinze anos passados. 4. Recurso
extraordindrio provido.” (RE 592377/RS — Rel.
Min. MARCO AURELIO — Redator do Acérddo Min Teori
Zavascki - 3.04.02.2015).

Por outro lado, ¢é sem proveito a alegacdo de
desrespeito ao disposto no art. 7° da Lei Complementar n°
95/1998, porque essa mesma Lel dispde expressamente em seu

art. 18 qgque eventual inexatiddo formal de norma elaborada
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mediante processo legislativo regular ndo constitui escusa

valida para o seu descumprimento.

Com relacdo aos Jjuros remuneratdrios, ndo ha se
falar em limitacdo das respectivas taxas, uma vez que Jja se
considerava ndo ser autoaplicavel a limitacdo de Jjuros
contida no art. 192, § 3° da Constituicdo Federal, o que
acabou por ficar definitivamente resolvido com a edigdo da
Emenda Constitucional n° 40/2003, que revogou o aludido
dispositivo constitucional. N&ao obstante, a Stmula
Vinculante n® 7 do E. Supremo Tribunal Federal acabou com
qualquer duvida acerca da vigéncia do aludido dispositivo
constitucional, reconhecendo a sua inaplicabilidade e
consequente possibilidade de que as partes convencionem a

taxa de Jjuros remuneratdérios de acordo com as médias

praticadas no mercado financeiro.

Ndo se aplica, também, a limitacdo das taxas de
juros prevista na Lei de Usura, Decreto n°® 22.626/33, uma
vez que o art. 4°, IX, da Lei n°® 4.595/64, estabelece que,
para os contratos bancarios, compete ao Conselho Monetéario

Nacional a fixacdo e divulgacdo das taxas praticadas.

Portanto, as partes tinham liberdade para contratar
a taxa de juros que melhor espelhava a relacdo de crédito,
ndo se verificando, por isso, abuso na taxa de Jjuros

prevista no instrumento contratual.

Nesse sentido, em precedente de recurso repetitivo,

ja& decidiu o E. STJ que:

w

(...) Orientacdo 1 — Juros remuneratdorios

As institui¢des financeiras ndo se sujeitam a
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limitacdo dos juros remuneratdrios estipulada
na Lei da Usura (Decreto 22.626/33), Sumula
596/ STF;

A estipulacdo de juros remuneratdrios
superiores a 12% ao ano, por si s6, nédo
indica abusividade;

Sdo inaplicdveis aos juros remuneratorios dos
contratos de mutuo bancdrio as disposig¢des do
art. 591 c/c o art. 406 do CC/02;

E admitida a revisdo das taxas de juros
remuneratdrios em situag¢des excepcionais,
desde que caracterizada a relacdo de consumo
e que a abusividade (capaz de colocar o
consumidor em desvantagem exagerada — art.
51, §i°, do CDC) fique cabalmente
demonstrada, as as peculiaridades do
julgamento em concreto” (Resp 1061530 —
Terceira Turma — Rel. Ministra Nancy Andrighi

J. 22.10.2008 — Dje. 10.03.2009).

Outrossim, cabe assinalar que as taxas de juros
remuneratdé4rios contratuais, nos patamares de 1,20% ao més e
15,39% ao ano, sdo 1inferiores as taxas médias divulgadas
pelo BACEN para o tipo de empréstimo contratado e na data da
formalizacdo do negdcio (27/05/2015), conforme consulta
nesta oportunidade ao sitio eletrénico de referido Orgio
Federal, onde s&o indicadas com taxas médias 2,25% ao més e
31,03% ao ano

(https://www.bcb.gov.br/estatisticas/reporttxjuroshistorico?

historicotaxajurosdiario page=lé&codigoSegmento=2&codigoModal

idade=211101l&tipoModalidade=D&InicioPeriodo=2015-05-27).

Em acréscimo, ainda que a taxa de juros contratual
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fosse superior aquela divulgada pelo BACEN para o mesmo tipo
de negdbcio e periodo, somente restaria configurada a
hipétese de irregularidade, conforme entendimento do C.
Superior Tribunal de Justica em caso andlogo ao presente,
caso o percentual de Jjuros exacerbasse uma vez € meia ao
dobro ou triplo da taxa média de mercado (AgRg no REsp
1.256.894/SC, Rel. Ministro MARCO BUZzZI, J. 16/10/2012, DJe
29/10/2012), o que, como visto, ndo se observa no caso em

questao.

Assim, ndo restou configurado o emprego indevido de
juros pela instituicdo financeira ré no negdbdcio entabulado

entre as partes.

Acerca da alegacdo recursal de abusividade na
aplicacdo do CDI como indice de correcdo monetaria, nédo se
vislumbra tal incidéncia nos valores gue compuseram O valor
total da divida na data da contratacdo, uma vez dJque a
previsdo contratual da insercdo de tal encargo somente é
observada na hipbdtese de operacgdes financeiras com encargos

e “b” — fls.

A\Y ”

flutuantes (cléusula 3?2, 1item III, subitem “a
32 dos autos executivos), que ndo se trata, contudo, da
forma convencionada no contrato exequendo, em que foi
definido que o0s encargos seriam pré-fixados (item II -
“caracteristicas da operacdo”, subitem 06, fls. 30 dos autos

executivos) .

E no que toca a atualizacdo do débito exequendo, a
planilha acostada com a 1inicial da execucdo informa a
aplicacdo exclusiva do indice do INPC-IBGE, circunsténcia

que Jja& havia sido observada na eximia r. Sentenca prolatada.

Enfim, embora ndo efetivamente impugnada no recurso
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de apelacdo em anadlise, apenas constando ao final da
referida peca no item “Dos pedidos”, mas para que se evite
alegacdo de omissdo, com relacdo a alegada cumulacdo de
comiss&o de permanéncia com correcdo monetaria, consigna-se
que as partes devem guardar a boa-fé objetiva nos contratos,
de modo que sob outra denominacéao, 0s encargos
remuneratdédrios para o periodo de inadimpléncia constituem
verdadeira comissdo de permanéncia, da qual o Superior

Tribunal de Justica j& se manifestou no sentido de que né&o

pode exceder a taxa de juros remuneratdrios.

Nesse sentido:

“DIREITO COMERCIAL E BANCARIO. CONTRATOS
BANCARIOS SUJEITOS AO CODIGO DE DEFESA DO
CONSUMIDOR. PRINCIPIO DA BOA-FE OBJETIVA.
COMISSAO DE PERMANENCIA. VALIDADE DA
CLAUSULA. VERBAS INTEGRANTES. DECOTE  DOS
EXCESSO0S. PRINCIPIO DA  CONSERVACAO  DOS
NEGOCIOS JURIDICOS. ARTIGOS 139 E 140 DO
CODIGO CIVIL ALEMAO. ARTIGO 170 DO CODIGO
CIVIL BRASILEIRO.

1. O principio da boa-fé objetiva se aplica a
todos os participes da relacdo obrigacional,
inclusive daquela originada de relacdo de
consumo. No que diz respeito ao devedor, a
expectativa é a de que cumpra, no vencimento,
a sua prestacgdo.

2. Nos contratos bancdrios sujeitos ao Codigo
de Defesa do Consumidor, é valida a clausula

que 1institui comissdo de permanéncia para

viger apos o vencimento da divida.
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3. A importdncia cobrada a titulo de comissdo

de permanéncia ndo poderd ultrapassar a soma

dos encargos remuneratdrios e moratdrios

previstos no contrato, ou seja, a) _juros

remuneratdorios a taxa média de mercado, ndo

podendo ultrapassar o percentual contratado

para o periodo de normalidade da operacdo,; b)

juros moratdrios até o limite de 12% ao ano;
e c) multa contratual limitada a 2% do valor
da prestagdo, nos termos do art. 52, § 1°, do
CDC.

4. Constatada abusividade dos encargos
pactuados na cldusula de comissdo de
permanéncia, deverd o Jjuiz decotd-los,
preservando, tanto quanto possivel, a vontade
das partes manifestada na celebracdo do
contrato, em homenagem ao principio da
conservagcdo dos negdcios juridicos consagrado
nos artigos 139 e 140 do Cdédigo Civil alemdo
e reproduzido no artigo 170 do Cdédigo Civil
brasileiro.

5. A decretacdo de nulidade de cldausula
contratual é medida excepcional, somente
adotada se impossivel o seu aproveitamento.

6. Recurso especial conhecido e parcialmente
provido.” — g.n.

(STJ, REsp Repetitivo n°® 1.063.343/RS, Rel.
para Acébrdido Min. JOAO OTAVIO DE NORONHA,

julgado em 12/08/2009).

Na hipdétese dos autos, no contrato firmado entre as

partes ha estipulacéo, em caso de inadimpléncia do
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contratante, somente da cobranca de juros de mora fixados
contratualmente e multa de 2% (Clausula 9% e 102, fls. 34 do
contrato exequendo), de modo que ndo ha previsdo da
cumulatividade de encargos moratdrios alegada pela

recorrente como ocorrida.

E o que basta para que remanesca intangivel a r.

sentenca prolatada.

Por fim, com insucesso do recurso e dentro da nova
ordem processual com a aplicacgd&o do Cébdigo de Processo Civil
em vigor, faz-se necessaria a majoracgcdo da verba honoraria

destinada ao patrono da parte vencedora.

Consoante determina o § 11, do artigo 85 do NCPC:
“O tribunal, ao julgar recurso, majorard oS honordrios
fixados anteriormente levando em conta o trabalho adicional
realizado em grau recursal, observando, conforme o caso, O
disposto nos §§ 2° a 6°, sendo vedado ao tribunal, no
cébmputo geral da fixagdo dos honordrios devidos ao advogado
do vencedor, ultrapassar os respectivos limites

estabelecidos nos §§ 2° e 3° para a fase de conhecimento”.

Sendo assim, fixados em primeira insténcia os
honorédrios advocaticios em 10% do valor da causa, de rigor a
majoracdo da verba de sucumbéncia para 15% sobre a mesma
base, considerando maior tempo e trabalho gastos para a
solucdo da demanda, ressalvada, contudo, a condicdo da

apelante de beneficidria da gratuidade da justica.
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Pelo exposto, nega-se provimento ao recurso, com
majoragdo dos honorarios advocaticios para o patamar de 15%

do valor atualizado da causa, nos termos do previsto no art.

85, §11, do Cédigo de Processo Civil, com a ressalva do art.

98, §3°, do mesmo Codex.

WALTER FONSECA

Relator
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