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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Remessa Necessaria Civel n°
1002716-15.2022.8.26.0615, da Comarca de Tanabi, em que ¢ recorrente JUIZO EX
OFFICIO, é recorrido NEUZA GRACIA.

ACORDAM, em sessdo permanente e virtual da 3* Camara de Direito
Publico do Tribunal de Justi¢ca de Sdo Paulo, proferir a seguinte decisdo: Negaram
provimento ao recurso. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra
este acordao.

O julgamento teve a participacdo dos Desembargadores KLEBER LEYSER
DE AQUINO (Presidente) E ENCINAS MANFRE.

Sdo Paulo, 29 de abril de 2025.
CAMARGO PEREIRA

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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REMESSA NECESSARIA N° 1002716-15.2022.8.26.0615
Comarca: TANABI

Recorrente: JUIZO EX OFFICIO

Recorrido: NEUZA GRACIA

Requerido: PREFEITURA MUNICIPAL DE COSMORAMA
Juiz(a) sentenciante: RAFAEL SALOMAO SPINELLI
Voto n°® 32123

REMESSA NECESSARIA. ACAO DE COBRANCA.
ADICIONAL DE INSALUBRIDADE DEVIDO, EM
GRAU MAXIMO (40%). REAJUSTE DE
REMUNERACAO, PROVENTOS OU PENSAO.
SENTENCA DE PROCEDENCIA. Hipotese em
que, conforme o conjunto probatério, razio
assiste quanto ao adicional de insalubridade, eis
que materialmente comprovado nos autos,
sobretudo por meio do laudo técnico pericial. Lei
Complementar 17/07 (art. 99). Insalubridade
caracterizada, em face da exposi¢do que se da de
forma indissociavel na execu¢dao de seus
trabalhos.

Senten¢a mantida.

Remessa necessaria ndo provida.

Vistos.

Trata-se de acao ordinaria movida por
Neuza Gracia, em face da Prefeitura Municipal de
Cosmorama/SP, objetivando a condenacdo do réu a pagar-lhe
adicional de insalubridade em grau maximo, bem como a

indenizar as diferencas devidas.

A r. sentenca (fls. 180/183) julgou

procedente a agdo e condenou a ré a pagar a autora adicional
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de insalubridade em grau maximo, na aliquota de quarenta por
cento sobre os seus vencimentos integrais, desde 01/08/2019 e
enquanto perdurar situagdo fatica que possa amparar o0
pagamento do adicional, apostilando-se. Consignou que o0s
valores, que serdao apurados em liquidacdo de sentenca,
deverao ser corrigidos, desde a data em que deveriam ter sido
pagos, com base no IPCA-E e acrescidos de juros de mora, a
partir da citagcdao, com base no indice oficial de remuneracao
basica e juros aplicados a caderneta de poupanga, bem como, a
partir da EC 113/21, devera incidir apenas a Taxa Selic. Isento
de taxa judiciaria, condeno a parte demandada ao pagamento
das despesas processuais e de honorarios advocaticios cujo
montante total devera ser fixado apds liquidado o julgado, nos
termos do artigo 85, §§ 3.°¢e 4.°, Il, do CPC.

Vieram os autos a este Tribunal para

reexame necessario, distribuidos a esta relatoria (fl. 190).
E o relatério.
Fundamento e voto.

Restou comprovado nos autos, através do
laudo pericial, que a autora se expde a situacdes de risco de
contagio por doencgas infecto contagiosas nos moldes do Anexo
14 da NR 15 e da Lei Municipal 2.693/97. Insalubridade
caracterizada, em face da exposicdo que se da de forma

indissociavel na execugao de seus trabalhos (fls.147/168).

Sobre o adicional de insalubridade, para o
seu percebimento, ha a necessidade do reconhecimento de
circunstancias especificas, qual seja, local de trabalho que
exponha o trabalhador a agentes nocivos a saude. Assim, o
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de insalubridade é uma vantagem transitéria, de

carater especifico.

Releva notar que referido laudo esta

totalmente dotado de imparcialidade, ndo havendo motivo para a

sua rejeigao.

163):

A conclusado pericial assim dispbés (fl.

[...] “Assim sendo, diante das analises realizadas, posso afirmar
que:As atividades desenvolvidas pela Requerente, servidora
publica da Prefeitura Municipal de Cosmorama desde 01/08/2019,
no cargo de Executor (a) de servigos gerais, sdo caracterizadas
em Condigbes Insalubre, pela exposicdao a agentes bioldgicos,
resultantes do contato com germes, fungos e bactérias
(coliformes termotolerantes) presentes em lixos, fluidos
organicos, agua residuais e residuos sanitarios, inerente os
servigos de limpeza e coleta de lixo das instalagdes do Projeto
Potencializar, estabelecimento publico com grande circulagédo de
alunos e professores, ensejando o adicional de insalubridade
em Grau Maximo (40%), a teor do disposto no anexo 14 da NR
15 em Trabalho ou operagdes, em contato permanente com:
“Coleta de Lixo urbano (coleta e industrializacao)”. (destaquei)

Esta Egrégia Corte, em casos semelhantes

ao presente, assim ja decidiu:

“REMESSA NECESSARIA. ACAO ORDINARIA. Servidor publico
municipal de Catanduva. Pedreiro. Adicional de insalubridade.
Laudo pericial que atestou a insalubridade em grau médio (20%).
Constituicado Federal que nédo estende aos servidores o direito ao
adicional de insalubridade. Regramento pela lei municipal. Base
de calculo do adicional que deve corresponder ao salario minimo.
Inteligéncia da Sumula Vinculante n° 04 e do RE 565.714-SP.
Devidos os reflexos do adicional sobre verbas pecuniarias.
Disposicbes expressas do Estatuto do Servidor Municipal.
Sentenga de procedéncia mantida. Remessa necessaria nao
provida.”

(TJSP; Remessa Necessaria 1004706-79.2015.8.26.0132; Relator
(a): Marcelo Semer; Orgédo Julgador: 10° Camara de Direito
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Publico; Foro de Catanduva - 2% Vara Civel; Data do Julgamento:
11/02/2019; Data de Registro: 13/02/2019)

“ACAO DE PROCEDIMENTO COMUM. SERVIDOR PUBLICO
MUNICIPAL. PEDREIRO. MUNICIPIO DE CATANDUVA.
ADICIONAL DE INSALUBRIDADE. Pleito de condenagdo do
Municipio ao pagamento do adicional de insalubridade sobre seu
padrdao de vencimento ou, subsidiariamente, sobre o salario
minimo vigente, além dos reflexos nas horas extras, 13° salario,
férias acrescidas de 1/3, adicional noturno e sexta-parte.
Municipio que sustenta que o adicional de insalubridade deixou
de garantia dos servidores publicos no a&mbito constitucional.
Inexisténcia de o6bice para concessdao aos servidores publicos.
Afastamento do apelo do Municipio neste tocante. Precedentes
deste E. Tribunal de Justica. Laudo pericial judicial que
constatou que o autor esta exposto a diversos agentes nocivos e
concluiu pela existéncia de grau médio de insalubridade, fazendo
jus o autor ao adicional de insalubridade de 20%. Nao
acolhimento do apelo do Municipio neste tocante. BASE DE
CALCULO. Apelo do autor para que a base de calculo do
adicional de insalubridade seja o salario-base. Impossibilidade.
Base de calculo para referido adicional que deve ser o salario
minimo vigente, nos termos do paragrafo unico do art. 178 da Lei
Complementar n° 31/1996. Inexisténcia de ofensa a Sumula
Vinculante n° 04 do E. STF. Precedentes deste E. Tribunal de
Justica. R. SENTENGCA EXTRA PETITA. Inobservancia dos
limites do pedido. R. sentenga que determinou reflexos do
adicional de insalubridade em verbas além das pleiteadas pelo
autor. Incidéncia do adicional de insalubridade apenas sobre as
horas extras, 13° salario, férias acrescidas de 1/3 e adicional
noturno. Autor que n&o recebe sexta-parte. Reexame necessario
parcialmente provido. HONORARIOS ADVOCATICIOS. Parcial
acolhimento do apelo do Municipio, para o fim de reduzir a verba
honoraria fixada pela r. sentenga. Consectarios legais - De rigor
a observéancia do decidido em sede do Recurso Extraordinario n°
870.947/SE (Tema de Repercussao Geral n° 810). Matéria de
ordem publica, permitindo aplicacdo ou alteragdo de oficio sem
que se configure reformatio in pejus. Precedentes do C. STJ
neste sentido. R. sentenca de procedéncia parcialmente
reformada. RECURSO DE APELACAO DO AUTOR DESPROVIDO.
RECURSO DE APELACAO DO MUNICIPIO PARCIALMENTE
PROVIDO. REEXAME NECESSARIO PARCIALMENTE PROVIDO.”
(TJSP; Apelacao / Remessa Necessaria
1004262-46.2015.8.26.0132; Relator (a): Flora Maria Nesi Tossi
Silva; Orgao Julgador: 132 Camara de Direito Publico; Foro de
Catanduva - 12 Vara Civel; Data do Julgamento: 22/08/2018;
Data de Registro: 23/08/2018)
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Portanto, de rigor a concessdo do
adicional de insalubridade em grau maximo (40%), motivo pelo

qual a r. sentenca ndo comporta qualquer reparo.

Nestes termos, nego provimento ao

reexame necessario.

CAMARGO PEREIRA
Relator

Remessa Necessaria Civel n° 1002716-15.2022.8.26.0615 -Voto n® 32123 6



		2025-04-29T11:57:50-0300
	Not specified




