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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelagio Civel n°
1012561-78.2023.8.26.0278, da Comarca de Itaquaquecetuba, em que ¢ apelante
ADOLFO SANTOS FERREIRA (JUSTICA GRATUITA), ¢ apelado BANCO
MERCANTIL DO BRASIL S/A.

ACORDAM, em sessdo permanente e virtual da Nucleo de Justica 4.0 em
Segundo Grau — Turma IV (Direito Privado 2) do Tribunal de Justi¢a de Sao Paulo,
proferir a seguinte decisdo: Negaram provimento ao recurso. V. U., de
conformidade com o voto do relator, que integra este acérdao.

O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores AFONSO BRAZ
(Presidente sem voto), LEA DUARTE E DOMINGOS DE SIQUEIRA FRASCINO.

Sdo Paulo, 29 de abril de 2025.
PAULO SERGIO MANGERONA

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

Apelagdo n°: 1012561-78.2023.8.26.0278

Orgio Julgador: Turma IV — Nicleo de Justica 4.0

Comarca: Itaquaquecetuba

Apelante: Adolfo Santos Ferreira

Apelado: Banco Mercantil do Brasil S/A

Juiz (a) de Direito: Kleber Leles de Souza

Voto n° 1012561-78 P

APELACAO. Agao declaratéria de nulidade contratual c/c com
reparacdo de danos morais. Empréstimo consignado. Relata o
autor que pretendia adquirir um empréstimo tradicional, porém foi
formalizado um contrato de empréstimo com reserva de margem
consignavel - RMC. Acervo probatoério reunido nos autos que
comprova a relagdo juridica firmada com o autor (com termo de
adesdo ao cartdo de crédito consignado e transferéncia de crédito
para a conta do autor). Modalidade de contratacdo especificada de
forma clara e ostensiva no instrumento pactuado mediante
terminal de autoatendimento. Inexisténcia de vicio de
consentimento ou de informacdo. Alegagdo de desconhecimento
do contrato que viola a boa-fé objetiva. Sentenca de
improcedéncia da agdo mantida. Recurso do autor desprovido.

Vistos,

Trata-se de apelacdo interposta contra a r. sentenga (fls.

252/259), cujo relatorio se adota, que julgou a presente agdo nos seguintes termos:

“Ante o exposto, JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTES OS PEDIDOS, e

extingo a fase de conhecimento, com resolugdo de mérito nos termos do art. 487,

inciso I, do Codigo de Processo Civil, apenas para o fim de determinar o

cancelamento do cartdo de crédito indicado nos autos, observados os termos do art.

17-A4, da Instru¢do Normativa n.° 28/2008, do INSS. Em consequéncia, deverd a

institui¢do financeira apresentar o montante do saldo devedor total para que o autor

exerca a opgdo entre: (a) realizar a amortizagdo integral da divida restante de uma

50 vez; ou (b) proceder a quitagdo do saldo devedor mediante a continuidade dos

descontos de amortizagdo, em até oitenta e quatro parcelas (art. 13, inciso I, da

Instru¢do Normativa INSS, n.” 28/2008).”
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Irresignado, recorre o autor (fls. 262/282) almejando a
revisdo do contrato de empréstimo com reserva de margem consignavel (RMC) e a
sua alteragdo para outra modalidade de empréstimo em razdo da presenga dos vicios
de informacdo e consentimento. Destaca, ainda, a necessidade de restituicdo dos
valores descontados de seu beneficio de forma excessiva e/ou a compensacdo de

verbas.
Recurso bem processado, com contrarrazoes (fls. 286/293).
Eo relatorio, no essencial.
O recurso nao comporta provimento.

Incontroversa a relagdo juridica de consumo entre as partes
tornando aplicaveis as disposi¢des da Lei 8.078/90 - Cddigo de Defesa do
Consumidor. A matéria encontra-se pacificada pela Simula 297 do STJ: “O Cédigo

de Defesa do Consumidor é aplicavel as institui¢oes financeiras.”

Disso ndo decorre, entretanto, a imediata caracteriza¢do de

abuso nas contratagdes realizadas mediante contrato de adesao.

E dever do contratante tomar ciéncia das condi¢des as quais
se vincula quando da assinatura do contrato, ndo havendo que se flexibilizar seu

cumprimento pelo simples fato de se tratar de um contrato de adesao.

No caso, o requerido comprovou a saciedade ndo apenas a
relacdo juridica existente entre as partes, mas também a origem e evolugdo dos

débitos questionados.

Veja-se que o banco-réu exibiu o “Termo de Consentimento
Esclarecido do Cartdo de Crédito Consignado”, “Autorizagdo para Reserva de
Margem Consignavel” (fls. 189/190, 191/192), copia de documento pessoal do
demandante (fls. 213/214), bem como o comprovante de transferéncia do crédito

disponibilizado para conta do autor (fl. 194).

A nomenclatura e os termos da avenca foram dispostos de

forma clara e em tamanho de fonte compativel com o artigo 54, § 3°, CDC.
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Ademais, como destacado com acerto na r. decisdo de
primeiro grau: “/...] Com efeito, a contratagcdo celebrada entre as partes deu-se de
forma regular, e ndo houve qualquer vicio. O consentimento acerca da celebragdo
do negocio foi devidamente demonstrado. Para comprovagdo do alegado, a

institui¢do financeira requerida juntou aos autos os documentos de fls. 189/190,

191/192 e 193, demonstrando a regularidade da transacdo (celebrada por meio

eletronico), o crédito na conta corrente e o respectivo saque (fl. 194). Pondero que

a _transacdo fora celebrada em 15/09/2022 (fl. 189). Foram juntados os extratos

das movimentacoes da conta do autor (fls. 195/196), os boletos do cartdo de crédito

consignado (fls. 197/211), fotografia realizada na agéncia bancaria (fl. 212),

copias dos documentos apresentados (fls. 213/214), termo de opcdao (fl. 216), além

dos documentos de fls. 217/226, com assinatura da parte autora. Ndo houve

questionamento quanto a veracidade da assinatura, o que deve ser interpretado

como reconhecimento do autor quanto a realizagdo dos contratos.” - grifo nosso.

As cobrancas efetuadas pelo requerido, enfim, decorrem do
exercicio regular de direito do credor (art. 188, I, do C. Civil), ndo havendo como se
falar em vicio de consentimento ou de informagdo, tampouco em devolucao de

valores ¢ indenizacao de danos morais.

Ajustando-se ao caso em tela, a propdsito, vale mencionar os

seguintes julgados:

“DIREITO DO CONSUMIDOR. APELACAO. ACAO
DECLARATORIA DE NULIDADE C.C. REPETICAO DE INDEBITO E
INDENIZATORIA POR DANOS MORAIS. CARTAO DE CREDITO CONSIGNADO
(RMC). IMPROCEDENCIA. INSURGENCIA DA PARTE AUTORA. ELEMENTOS
PROBATORIOS DEMONSTRAM A LICITA MANIFESTACAO DE VONTADE.
REGULAR TRILHA DE ACEITES. DEPOSITO DE VALOR NAO CONTESTADO
OU DEVOLVIDO. CONTRATACAO COMPROVADA. FRAUDE INEXISTENTE.
NEGADO PROVIMENTO AO RECURSO DA AUTORA. I CASO EM EXAME 1.
Recurso de apelagdo interposto contra sentenga que julgou improcedentes os

pedidos em agdo contra banco réu, envolvendo contrato de cartdo de crédito

consignado e alegacdo de fraude. 1. QUESTAO EM DISCUSSAO 2. A questio em
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discussdo consiste em verificar a regularidade na contratag¢do de cartdo de crédito
consignado e a alegagdo de fraude pela autora. 1II. RAZOES DE DECIDIR 3. A
relagdo juridica entre as partes é de natureza consumerista, aplicando-se o Codigo

de Defesa do Consumidor. 4. O réu apresentou documentos que comprovam a

contratacdo e a utilizacdo do crédito pela autora, ndo havendo prova de vicio de

consentimento. [V. DISPOSITIVO E TESE 5. Negado provimento ao recurso,

mantendo-se a sentenca. Tese de julgamento: A validade do contrato de cartio de

crédito consignado foi confirmada, ndo havendo vicio de consentimento. A relacdo

juridica esta em conformidade com a legislacdo aplicavel Legislacio Citada:
Codigo de Defesa do Consumidor; Codigo Civil, art. 104, 107; Lei n° 10.820/03, art.
6° §5° Jurisprudéncia Citada: TJSP, Apelagdo Civel 1009987-77.2023.8.26.0506,
Rel. Ramon Mateo Junior, 15° Camara de Direito Privado, j. 07.12.2023; TJSP,
Apelagdo Civel 1024364-65.2023.8.26.0114, Rel. Mendes Pereira, 15 Camara de
Direito Privado, j. 07.12.2023; TJSP, Apelagcdao Civel 1001668-17.2022.8.26.0196,
Rel. Francisco Giaquinto, 13“ Camara de Direito Privado, j. 09.02.2023.” (TJSP;
Apelagao Civel 1001447-46.2023.8.26.0601; Relator (a): Gilberto Franceschini,

Orgdo Julgador: Niicleo de Justica 4.0 em Segundo Grau — Turma III (Direito
Privado 2); Foro de Socorro - 2° Vara; Data do Julgamento: 11/02/2025; Data de
Registro: 11/02/2025)"

“DIREITO DO CONSUMIDOR. CARTAO DE CREDITO
CONSIGNADO COM RESERVA DE MARGEM CONSIGNAVEL (RMC).
ALEGACAO DE VICIO DE  CONSENTIMENTO. CONTRATACAO
COMPROVADA. AUSENCIA DE ABUSIVIDADE. IMPROCEDENCIA DO
PEDIDO. MANUTENCAO DA SENTENCA. 1. CASO EM EXAME 1. Apelagdo
contra sentenga que julgou improcedente ag¢do de nulidade de contrato e
indenizagdo por danos morais e materiais. A autora alegou erro na contrata¢do de
cartdo consignado com RMC e pediu restituicdo dos valores descontados. I
QUESTAO EM DISCUSSAO 2. A questio em discussdo consiste em verificar se
houve vicio de consentimento na contratagdo e a responsabilidade da institui¢do
financeira por eventuais danos. IIl. RAZOES DE DECIDIR 3. A contratacio do

cartdo consignado com RMC tem respaldo legal (Lei n° 10.820/03). 4. Houve

efetiva_contratacdo entre as partes, conforme documentos juntados ao feito. A
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empresa requerida comprovou, inclusive, a entrega dos cartoes a autora, aléem do

que os documentos estio assinados eletronicamente pela parte autora, o que faz

presumir que os leu integralmente e tinha ciéncia de seu conteudo, notadamente o

termo _de consentimento esclarecido do cartdo de crédito consignado. Assim, ndo

hd que se falar em cessacdo da cobranca dos débitos oriundos do cartio, vez que

houve, de fato, a contratacdo do referido servico pela requerente. 5. Inexisténcia de

ato ilicito impede a restituicdo de valores e a indeniza¢do por danos morais. 1V.
DISPOSITIVO E TESE 6. Recurso desprovido. Dispositivos relevantes citados: Lei
n° 10.820/03, art. 6°; CDC, arts. 12, 14 e 42; CPC, art. 373, II. (TJSP; Apelagdo
Civel 1003932-90.2024.8.26.0081; Relator (a): Léa Duarte; Orgdo Julgador:
Nucleo de Justica 4.0 em Segundo Grau — Turma 1V (Direito Privado 2); Foro de
Adamantina - 3° Vara;, Data do Julgamento: 15/04/2025; Data de Registro:
15/04/2025)”

Ante o exposto, pelo meu voto, NEGO PROVIMENTO ao
recurso. Majora-se a verba honoraria para 15% sobre o valor atualizado da causa,

nos termos do artigo 85, § 11, do CPC, observada a gratuidade processual.

Atentem as partes para o detalhe de que a oposicao de
embargos de declaracdo fora das hipdteses legais e/ou com efeitos infringentes dara

ensejo a imposicdo da multa prevista pelo artigo 1026, § 2°, do CPC.

Considera-se prequestionada toda a matéria constitucional e
infraconstitucional discutida, evitando-se, com isso, oposi¢do de embargos de
declaracdo para este fim (Simulas n° 211 do Superior Tribunal de Justica e n° 282 do

Supremo Tribunal Federal).
PAULO SERGIO MANGERONA

RELATOR
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