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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelagio Civel n°
1017618-41.2024.8.26.0020, da Comarca de Sao Paulo, em que ¢ apelante THAINA
KETHELYN FERREIRA DE OLIVEIRA (JUSTICA GRATUITA), é apelada
LUIZACRED S.A. SOCIEDADE DE CREDITO, FINANCIAMENTO E
INVESTIMENTO.

ACORDAM, em sessdo permanente e virtual da Nucleo de Justica 4.0 em
Segundo Grau — Turma II (Direito Privado 2) do Tribunal de Justica de Sao Paulo,
proferir a seguinte decisdo: Negaram provimento ao recurso. V. U., de
conformidade com o voto do relator, que integra este acordao.

O julgamento teve a participacdo dos Desembargadores TASSO DUARTE
DE MELO (Presidente sem voto), JOAO BATTAUS NETO E GUILHERME
SANTINI TEODORO.

Sdo Paulo, 29 de abril de 2025.
JOSE PAULO CAMARGO MAGANO

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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APELACAO N° 1017618-41.2024.8.26.0020

APELANTE: THAINA KETHELYN FERREIRA DE OLIVEIRA

APELADA: LUIZACRED S.A. SOCIEDADE DE CREDITO,
FINANCIAMENTO E INVESTIMENTO

COMARCA: SAO PAULO

VOTO N° 9747

BANCARIO. DECLARATORIA DE INEXISTENCIA
DE DEBITO. Sentenga que indeferiu a petigdo inicial,
extinguindo o processo sem resolucdo do mérito.
INDICIOS DE LITIGANCIA PREDATORIA.
Descumprimento, pela autora, de determinacao para a
emenda da inicial, com a juntada de comprovante de
endereco atualizado em nome proprio. Alegacdo de
desnecessidade do documento. Desacolhimento.
Indicios de litigadncia predatéria que justificam a
especial respaldo cautela do juizo. Determinacdo que
encontra respaldo no Comunicado CG n° 02/2017.
Extin¢gdo mantida. Apelagdo desprovida.

Trata-se de recurso interposto contra a sentencga (fls.
74/77), cujo relatério se adota, que indeferiu a inicial e extinguiu, sem
resolucdo de merito, a agdo declaratéria ajuizada por THAINA KETHELYN
FERREIRA DE OLIVEIRA em face de LUIZACRED S.A. SOCIEDADE DE
CREDITO, FINANCIAMENTO E INVESTIMENTO, devido ao

descumprimento da determinagcdo de emenda da inicial.

Em suas razdes recursais (fls. 80/97), a demandante
aduz, em sintese, que (i) a peticdo inicial ndo apresenta defeitos e
irregularidades, ndo sendo exigida, por lei, a juntada do comprovante de
endereco; (ii) foram juntados todos os documentos indispensaveis para a

propositura e prosseguimento do feito.
Recurso tempestivo. Suspenso o preparo (JG: fl. 60).

Contrarrazdes (fls. 98/101).
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E o relatorio.

Trata-se de demanda em que a autora alega, em
sintese, desconhecer a origem do deébito inscrito em seu nome junto a

cadastro de protecao ao crédito.

Diante da existéncia de indicios de litigancia predatéria,
a decisdo de fl. 60 determinou que a demandante emendasse a inicial,
juntando (a) comprovante de endereco atual e em nome préprio; (b) extrato
completo de negativagbes junto aos orgdos de protegcdo ao crédito.
Determinou-lhe, ainda, a formulacdo de pedido certo e determinado no que
tange a tutela de urgéncia, especificando o numero de contrato a que se

refere, o valor da divida e a data da negativagao.

Diante do ndo atendimento das determinacdes,

sobreveio a r. sentencga extintiva.
Pois bem.

A auséncia de pedido certo e determinado para a tutela
de urgéncia gera consequéncias somente para a propria tutela provisoria,
nao tendo o condao de obstar o prosseguimento da agdo quanto ao pedido

principal.

A exigéncia de juntada de extrato completo de
negativagdes €, igualmente, descabida, uma vez que a autora apresentou

extrato da negativacao objeto da presente demanda (fl. 57).

De outra sorte, a determinagdo para a juntada de
comprovante atualizado de endereco em nome proprio insere-se entre as
cautelas especiais conferidas ao magistrado, nos termos do Comunicado
CG n°02/2017:

“1) Constatou a existéncia de diversos expedientes em

tramite nesta Corregedoria Geral da Justica em que se

Apelagdo Civel n° 1017618-41.2024.8.26.0020 -Voto n°® 9747 3



e

apelagao.

PODER JUDICIARIO

TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

apreciavam noticias de uso abusivo do Poder Judiciario por
partes e advogados, observadas especialmente em acodes
com pedidos de exibicdo de documentos, de declaragéo de
inexisténcia de débito, de consignagdo em pagamento ou

atinentes ao dever de informar. (...)

4) Foram identificadas boas praticas para enfrentamento da

questao indicada acima, a seguir listadas: (...)

(vi) Apreciar com cautela pedido de inversdo do 6nus da
prova nos termos do art. 6, VIIl do CDC, especialmente para
se aferir se, diante das provas produzidas, houve
comprovacao satisfatéria da verossimilhanca dos fatos
alegados pelo autor em sua inicial e se ndo ha necessidade
de documentos adicionais, sobretudo quando somada a

pedido de gratuidade de justica.” (destaque nosso).

Com efeito, o assoberbamento do Judiciario com

demandas repetidas e predatérias autoriza que os juizes tenham maior
cautela com os casos distribuidos em grande quantidade, pelos mesmos

advogados, contra as mesmas rés e nas mesmas comarcas.

Assim, ndo havendo motivo justificado para a recusa

na apresentacdo do comprovante de endereco em nome proprio, a

manutencgao da extingdo do feito € de rigor.

Ante o0 exposto, pelo meu voto, nego provimento a

J. PAULO CAMARGO MAGANO
RELATOR
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