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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelagio Civel n°
1010781-06.2024.8.26.0590, da Comarca de Sao Vicente, em que ¢ apelante LUIZ
ANTONIO TEIXEIRA (JUSTICA GRATUITA), ¢ apelado BANCO BNP
PARIBAS BRASIL S/A.

ACORDAM, em sessdo permanente e virtual da Nucleo de Justica 4.0 em
Segundo Grau — Turma IV (Direito Privado 2) do Tribunal de Justi¢a de Sao Paulo,
proferir a seguinte decisdo: Negaram provimento ao recurso. V. U., de
conformidade com o voto do relator, que integra este acérdao.

O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores AFONSO BRAZ
(Presidente sem voto), LEA DUARTE E DOMINGOS DE SIQUEIRA FRASCINO.

Sdo Paulo, 29 de abril de 2025.
PAULO SERGIO MANGERONA

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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Luiz Antonio Teixeira
Banco Bnp Paribas Brasil S/A

EMENTA: DIREITO CIVIL. APELACAO. CONTRATO
BANCARIO. IMPROCEDENCIA. RECURSO

DESPROVIDO.
I. Caso em Exame

Apelacdo contra sentenga que julgou improcedente acdo
declaratoria de inexisténcia de débito, cumulada com pedido
de indenizagdo por danos morais, referente a contrato de
empréstimo com reserva de margem consignavel (RMC).

Autor alega vicio de informagao e consentimento.
II. Questao em Discussao

2. A questdo em discussdo consiste em verificar a existéncia
de vicio de consentimento e informac¢do na contratacdo de
cartdo de crédito consignado (RMC) e a possibilidade de

indenizagdo por danos morais.
II1. Razdes de Decidir

3. A relacdo entre as partes € regida pelo Codigo de Defesa

do Consumidor, aplicavel as instituicdes financeiras.

4. Documentos apresentados demonstram que o autor foi
devidamente informado sobre a modalidade contratual
escolhida, nao havendo vicio de consentimento. A cobranca

decorre do exercicio regular de direito do credor.
IV. Dispositivo e Tese
5. Recurso desprovido.

Tese de julgamento: 1. A relagdo de consumo aplica-se as

instituicdes financeiras. 2. Auséncia de vicio
consentimento e informacao na contratacdo de RMC.
Legislacao Citada:

Codigo de Defesa do Consumidor, art. 27; Codigo Civil, art.
188, I; Lei n. 10.820/2003; Lei 13.172/2015; Coédigo de
Processo Civil, art. 85, § 2° e § 11, art. 98, § 3°, art. 487, I,

art. 1026, § 2°.
Jurisprudéncia Citada:

STJ, AgInt no AREsp n° 1.728.230/MS, Rel. Min. Marco
Aurélio Bellizze, 3* Turma, j. 08-03-2021; TJSP, Apelacao
Civel 1003387-29.2021.8.26.0306, Rel. Marco Fabio
Morsello, 11* Camara de Direito Privado, j. 28/06/2023;
TJSP, Apelagio Civel 1036770-46.2022.8.26.0602, Rel.
Rosana Santiso, j. 02/10/2024; TIJSP, Apelagdo Civel

1007860-50.2021.8.26.0438, Rel. Walter Barone,
30/05/2022.
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Vistos,

Trata-se de apelagdo interposta contra a r. sentenca (fls.
398/404), cujo relatério se adota, que julgou a presente acdo nos seguintes termos:
“Ante o exposto, julgo IMPROCEDENTE a agdo, extinguindo o processo, com
resolu¢do do mérito, com fundamento no artigo 487, inciso I, do Novo Codigo de
Processo Civil. Em razdo da sucumbéncia, condeno a autora ao pagamento de
custas e despesas processuais, além de honorarios advocaticios que fixo em 10%
(dez por cento) do valor atualizado da causa, nos moldes do previsto no artigo 85, §
2% do Coddigo de Processo Civil, observada a condi¢do suspensiva de exigibilidade
por ser beneficiario da gratuidade de justica, nos termos do § 3.° do artigo 98 do
CPC (fls. 164).”

Recorre o autor (fls. 407/436), irresignado, pleiteando a
reforma do julgado firme no argumento de que nunca teve a inten¢ao de celebrar um
contrato de empréstimo com reserva de margem consignavel (RMC) junto ao réu.
Destaca, ainda, que houve vicio de informagdo e consentimento, bem como faz jus a
reparagao dos danos morais experimentados.

Recurso bem processado, com contrarrazdes (fls. 440/453).

Nao houve oposi¢do ao julgamento virtual.

E o relatério, no essencial.

O recurso nao comporta provimento.

A r. sentenga recorrida, proferida pelo i. Magistrado Otavio
Augusto Teixeira Santos, conferiu justa e adequada solucdo ao litigio, com a anélise
objetiva e assertiva dos fatos e do direito, motivo pelo qual deve ser mantida pelos
proprios fundamentos, nos termos do artigo 252 do Regimento Interno deste Egrégio
Tribunal de Justiga.

O artigo 252 do Regimento Interno deste Egrégio Tribunal de
Justica estabelece que: “Nos recursos em geral, o relator podera limitar-se a
ratificar os fundamentos da decisdo recorrida, quando, suficientemente motivada,
houver de manté-la.”

Na Se¢do de Direito Privado o dispositivo regimental tem
sido largamente utilizado por suas Camaras, seja para evitar inutil repeti¢do, seja para
cumprir o principio constitucional da razoavel duracao dos processos.
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Anote-se dentre tantos outros: Apelagao 99406023739-8, Rel.
Des. Elliot Akel, 1* Camara, Sdo Paulo, em 17/06/2010; A1 990101539306, Rel. Des.
Luiz Antonio de Godoy, 1* Camara, Jau, em 17/06/2010; Apelacao 99402069946-8,
Rel. Des. Paulo Eduardo Razuk, 1* Camara, Sao Paulo, em 08/06/2010; Apelacgao
99405106096-7, Rel. Des. Neves Amorim, 2* Camara, Sdo José do Rio Preto, em
29/06/2010; Apelagdao 99404069012-1, Rel. Des. Jos¢ Roberto Bedran, 2* Camara,
Sao José dos Campos, em 22/06/2010; Apelagao 99010031478-5, Rel. Des. Beretta
da Silveira, 3* Camara, Sdao Paulo, em 13/04/2010; Apelacao 9940500973556, Rel.
Des. James Siano, 5* Camara, Barretos, em 19/05/2010; Apelagdo 99401017050-8,
Rel. Des. José Joaquim dos Santos, 6* Camara, Sao Paulo, em 27/05/2010; Apelagao
99404073760-8, Rel. Des. Paulo Alcides, 6* Camara, Indaiatuba; em 01/07/2010;
Apelagao 99109079089-9, Rel. Des. Moura Ribeiro, 11* Camara, Lins; em
20/05/2010; Apelagdo n° 990.10.237099-2, 13* Camara, Rel. Des. Luiz Roberto
Sabbato, em 30.06.2010; Agravo de Instrumento 99010032298-2, Rel. Des. Edgard
Jorge Lauand, 15* Camara, Atibaia, em 13/04/2010; Apelacao 991.09.0841779, Rel.
Des. Simdes de Vergueiro, 17° Camara, Aracatuba, em 09/06/2010; Apelacao
991000213891, Rel. Des. Paulo Roberto de Santana, 23* Camara, Sdo Paulo, em
09/06/2010; Apelagao n°® 992.07.038448-6, Sao Paulo, Rel. Des. Cesar Lacerda, 28*
Camara, em 27.07.2010.

O Colendo Superior Tribunal de Justica tem prestigiado este
entendimento quando predominantemente reconhece "a viabilidade de o orgao
julgador adotar ou ratificar o juizo de valor firmado na sentenga, inclusive
transcrevendo-a no acorddo, sem que tal medida encerre omissdo ou auséncia de
fundamentagdo no decisum" (REsp n°® 662.272-RS, 2* Turma, Rel. Min. Jodo Otéavio
de Noronha, j. de 4.9.2007; REsp n°® 641.963-ES, 2* Turma, Rel. Min. Castro Meira,
j. de 21.11.2005; REsp n° 592.092-AL, 2* Turma, Rel. Min. Eliana Calmon, j.
17.12.2004 e REsp n° 265.534- DF, 4* Turma, Rel. Min. Fernando Gongalves, j de
1.12.2003).

Nao ¢ exigivel dos Julgadores que se reportem expressamente
em relagdo a cada um dos questionamentos formulados pelos litigantes, tampouco se
afigura vicio embargavel a mera adog¢do de tese contraria ao entendimento da parte
interessada, sendo suficiente que o alcance da decisdo esteja bem delimitado, com
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clareza suficiente acerca dos pardmetros utilizados e ordens concedidas.

Como ressaltado com acerto na r. sentenca: “Do exame
atento dos elementos de convicgdo trazidos a colagdo exsurge comprovada nos autos
a efetiva formalizagdo, em 16 de margo de 2017, de contrato denominado “Proposta
de Adesdo - Cartdo de Crédito Consignado”, onde consta anuéncia expressa da
parte autora para emissdo do cartdo de crédito consignado, o limite de crédito (R$
2.166,06), a tarifa para emissdo do plastico e as taxas de juros, descrevendo as
caracteristicas do cartdo de crédito consignado (fls. 354/361), certo que o pacto
contém informagoes claras e adequadas em rela¢do a natureza do contrato e de seus
servicos. De outro veértice, na mesma data (16/03/2017), o autor solicitou a
realizacdo de saque mediante utilizagdo do cartdao de crédito consignado no importe
de R$ 2.122,48, com efetiva disponibiliza¢do do numerario na conta corrente da
requerente perante o Banco do Brasil S/A agéncia 3587, sob n° 178195 (fls. 331).
Deste modo, evidenciada a contrata¢do e o efetivo fornecimento de crédito do
montante indicado no pacto, em conta corrente de titularidade da parte autora, nao
ha falar-se em ilegalidade no ajuste convencionado entre as partes, cabendo
acrescentar inexiste qualquer demonstragdo, sequer indicidaria, de vicio de
consentimento do contratante que possa inquinar de nulidade a aven¢a. Ndo é crivel
que o requerente, apos assinar o contrato, com tais peculiaridades e
particularidades, anuindo integralmente as suas cldusulas, venha alegar
desconhecimento das caracteristicas da avenga, especialmente considerando que
durante longo periodo as prestagoes eram langadas no extrato de seu beneficio
previdencidrio sob a rubrica 'CARTAO DE CREDITO — RMC', em campo distinto
dos 'EMPRESTIMOS BANCARIOS', certo que a época do ajuste ja existiam
contratos de empréstimo consignado tradicionais atingindo a integralidade da
margem consigndvel permitida, de modo a inviabilizar novo ajuste dessa natureza
(fls. 27/31)”

Nao ha como se falar em prescri¢ao/decadéncia no caso em
apreco porque a contratagdo questionada permanece ativa, consoante historico do
empréstimo consignado (fls. 31).

Como ¢ sabido, segundo a jurisprudéncia do C. Superior
Tribunal de Justica, no caso de acao declaratéria de inexisténcia de débito fulcrada na
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auséncia de contratacdo de empréstimo com institui¢do financeira aplica-se o prazo
prescricional de cinco anos previsto no artigo 27 do CDC, iniciando-se a contagem a
partir da data do ultimo desconto no beneficio previdenciario.

Nesse sentido:

“AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. ACAO DECLARATORIA DE INEXISTENCIA DE DEBITO
CUMULADA COM REPETICAO DE INDEBITO E DANOS MORAIS. PRAZO
PRESCRICIONAL QUINQUENAL. ART. 27 DO CDC. PRECEDENTES. TERMO
INICIAL DA PRESCRICAO. DATA DO ULTIMO DESCONTO. ACORDAO EM
HARMONIA COM A JURISPRUDENCIA DESTA CORTE. SUMULA N. 83/STJ.
AGRAVO INTERNO IMPROVIDO. 1. A jurisprudéncia sedimentada nesta Corte

Superior é no sentido de que, fundando-se o pedido na auséncia de contratacio de

empréstimo com_instituicdo financeira, ou seja, em decorréncia de defeito do

servico bancdrio, aplica-se o prazo quinquenal previsto no art. 27 do Cédigo de

Defesa do Consumidor. 2. Em relacdo ao termo inicial, insta esclarecer que a

jurisprudéncia desta Casa é firme no sentido de que o prazo prescricional para o

exercicio da referida pretensdo flui a partir da data do udltimo desconto no

beneficio previdencidrio. 3. Agravo interno improvido.” (Aglnt no AREsp n°
1.728.230/MS, 3¢ Turma, Rel. Min. Marco Aurélio Bellizze, j. 08-03-2021, DJe
15-03-2021)"

“ACAO DECLARATORIA DE INEXISTENCIA DE
RELACAO JURIDICA, CUMULADA COM PEDIDOS DE INDENIZACAO POR
DANOS MATERIAIS E MORALIS - Sentenga de parcial procedéncia Irresignagdo do
réu - Cartdo de crédito com reserva de margem consignada (RMC) - Aplicagdo do
Codigo de Defesa do Consumidor - Prejudiciais de mérito — Prescrigio —

Inocorréncia - Conforme _a jurisprudéncia do C. Superior Tribunal de Justica,

aplica-se o prazo quinquenal previsto no art. 27 do CDC, com termo inicial

contado a partir do ultimo desconto - Com base nos documentos juntados pela

autora, com descontos ocorridos a partir de 2017, depreende-se que ndo decorreu o
prazo prescricional - Alegacdo de decadéncia (art. 26 do Codigo de Defesa do
Consumidor) também afastada Meérito propriamente dito - Falsificacdo da
assinatura confirmada por pericia grafotécnica - Irresignagdo genérica e
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extempordnea apresentada em relagdo ao laudo, insuscetivel de infirmar a
conclusdo adotada pelo perito judicial, que é profissional técnico capacitado - Falha
na presta¢do dos servigos evidenciada - Responsabilidade objetiva da institui¢do
financeira - Fortuito interno - Restituicdo simples dos valores descontados, por
auséncia de ma-fé da institui¢do financeira - Inaplicabilidade da tese fixada pelo C.
Superior Tribunal de Justica (EAREsp. n° 676.608/RS), em razdo da modulagdo dos
efeitos - No tocante aos danos materiais, o termo inicial dos juros moratorios deve
observar a data de cada desconto, com fulcro na sumula n° 54 do E. STJ, por se
tratar de responsabilidade civil extracontratual De seu turno, a corre¢do monetaria
deve incidir desde a data do prejuizo, também correspondente a data de cada
desconto, nos termos da sumula n° 43 do E. STJ - Pedido de restituicdo do valor
transferido a titulo de saque Auséncia de interesse recursal, pois tal providéncia ja
foi determinada na sentenca - Senten¢a parcialmente reformada Recurso
parcialmente conhecido e, nessa extensdo, parcialmente provido.” (TJSP; Apela¢do
Civel 1003387-29.2021.8.26.0306; Relator (a): Marco Fdabio Morsello; Orgdo
Julgador: 11 Camara de Direito Privado; Foro de José Bonifacio - 1 Vara, Data
do Julgamento: 28/06/2023; Data de Registro: 28/06/2023)"

No mais, ndo se discute que a relacdo entre as partes seja
regida pelo Codigo de Defesa do Consumidor, que também se aplica as instituigdes
financeiras, consoante entendimento ha muito pacificado pelo C. Superior Tribunal
de Justica na Sumula n® 297, assim redigida: "O Codigo de Defesa do Consumidor é
aplicavel as institui¢oes financeiras.”

Disso ndo decorre, entretanto, a imediata caracteriza¢do de
abuso nas contratagdes realizadas mediante contrato de adesao.

E dever do contratante tomar ciéncia das condigdes as quais
se vincula quando da assinatura do contrato, ndo havendo que se flexibilizar seu
cumprimento pelo simples fato de se tratar de um contrato de adesao.

Importante ressaltar que o autor nao refuta a relacao juridica
firmada com o requerido, mas sim a modalidade contratada - cartdo de crédito
consignado (RMC).

Entretanto, os documentos exibidos pelo réu (fls. 352/364)
demonstram a saciedade nao apenas o vinculo juridico contratual existente entre as
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partes, mas também o detalhe de que o autor recebeu de forma clara e precisa todas
as informagdes necessarias a respeito da modalidade contratual escolhida.

Referido instrumento estd acompanhado de documentos
pessoais do demandante e sua assinatura sequer foi impugnada, além de ter sido
comprovado o depdsito do crédito disponibilizado em conta (fls. 331).

Por conseguinte, as cobrangas efetuadas pelo banco decorrem
do exercicio regular de direito do credor (art. 188, I, do CC), ndo havendo como se
falar em fraude ou falha na prestagcdo de servigos, tampouco em vicio de
consentimento ou de informagao.

De se destacar, ainda, que a cobranca da Reserva de Margem
Consignavel no beneficio da parte autora encontra-se disciplinada pela Lei
10.820/2003, alterada pela Lei 13.172/2015, in verbis:

“Art. 6° Os titulares de beneficios de aposentadoria e pensdo
do Regime Geral de Previdéncia Social poderdo autorizar o Instituto Nacional do
Seguro Social - INSS a proceder aos descontos referidos no art. 1° e autorizar, de
forma irrevogdvel e irretratavel, que a institui¢do financeira na qual recebam seus
beneficios retenha, para fins de amortiza¢do, valores referentes ao pagamento
mensal de empréstimos, financiamentos, cartoes de crédito e operag¢oes de
arrendamento mercantil por ela concedidos, quando previstos em contrato, nas
condicoes estabelecidas em regulamento, observadas as normas editadas pelo INSS.
[...] $ 5° Os descontos e as reten¢oes mencionados no caput ndo poderdo ultrapassar
o limite de 35% (trinta e cinco por cento) do valor dos beneficios, sendo 5% (cinco
por cento) destinados exclusivamente para: I - a amortizagdo de despesas contraidas
por meio de cartdo de crédito; Il - a utilizagdo com a finalidade de saque por meio
do cartdo de crédito."”

Nao bastasse isso, a Instrucdo Normativa INSS/PRES n.
28/2008 estabelece em seu art. 15, I:

“Art. 15. Os titulares dos beneficios previdenciarios de
aposentadoria e pensdo por morte, pagos pela Previdéncia Social, poderdo
constituir RMC para utiliza¢do de cartdo de crédito, de acordo com os seguintes
critérios, observado no que couber o disposto no art. 58 desta Instru¢do Normativa:
I - a constitui¢do de RMC somente podera ocorrer apos a solicitagdo formal firmada
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pelo titular do beneficio, por escrito ou por meio eletronico, sendo vedada a
institui¢do financeira: emitir cartdo de crédito adicional ou derivado, e cobrar taxa
de manutencdo ou anuidade."

Ajustando-se ao caso dos autos, confira-se a jurisprudéncia
desta Corte:

“APELACAO CIVEL — CONTRATO BANCARIO. Cartdo de
crédito consignado (RMC). A¢do declaratoria de nulidade cumulada com repeticdo
de indébito e indenizag¢do por danos morais. Alega¢do de proposito de contratagdo
de empréstimo consignado comum. Sentenga de parcial procedéncia. Insurgéncia do
réu. Inocorréncia de prescri¢do ou decadéncia. Negocio juridico de trato sucessivo,
em que o termo inicial é o ultimo desconto realizado, e ndo a celebragdo do
contrato. Apelante que trouxe aos autos elementos suficientes a comprovar a
regularidade do negocio juridico celebrado entre as partes. Contrato explicito
quanto a se tratar de cartdo de crédito consignado. Dever de informagdo atendido.
Auséncia de impugnagdo de autenticidade das assinaturas. Vicio do consentimento
ndo constatado. Conduta licita que ndo enseja indenizagdo, restitui¢do de valores ou
conversdo do contrato em outra modalidade de crédito. Recurso provido para julgar
oS pedidos iniciais improcedentes. (TJSP; Apelagao Civel
1036770-46.2022.8.26.0602; Relator (a): Rosana Santiso; Orgdo Julgador: Niicleo
de Justica 4.0 em Segundo Grau — Turma IV (Direito Privado 2); Foro de Sorocaba -

1% Vara Civel; Data do Julgamento: 02/10/2024, Data de Registro: 02/10/2024)”

"4CAO DECLARATORIA C/C INDENIZATORIA. Reserva
de margem consignavel no beneficio previdenciario. Senten¢a de improcedéncia.
Irresignacdo da parte autora. Descabimento. Contrato de adesdo a cartdo de crédito
consignado e cédula de crédito bancario prevendo a realizagdo de saque,
devidamente assinados, que se encontram juntados aos autos. Comprovante de
transferéncia bancaria que demonstra o recebimento do valor sacado. Faturas
indicando os débitos e outras utilizagoes. Previsdo contratual de pagamento minimo
da fatura através de desconto em folha de pagamento. Regularidade da contratagdo
comprovada. Vicio de consentimento ndo configurado. Precedentes. Inexistente o
alegado dano moral na espécie. Sentenga mantida. Aplicagdo do art. 252 do RITJSP.
Honorarios advocaticios majorados para 15% sobre o valor da causa, nos termos
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do artigo 85, §11, CPC, ressalvada a exigibilidade. Recurso ndo provido. (Apelagdo
Civel 1007860-50.2021.8.26.0438; Relator (a): Walter Barone; Orgdo Julgador: 24
Cdamara de Direito Privado, Foro de Penapolis - 1° Vara; Data do Julgamento:
30/05/2022)"

Incensuréavel, portanto, a r. sentenca hostilizada.

Ante o exposto, pelo meu voto, NEGO PROVIMENTO ao
recurso.

Majoro a verba honordria, com base no artigo 85, § 11, do
CPC, para 12% do valor atualizado da causa, observada a gratuidade judiciaria.

Atentem as partes para o detalhe de que a oposicdo de
embargos de declaracdo fora das hipoteses legais e/ou com efeitos infringentes dara
ensejo a imposi¢ao da multa prevista pelo artigo 1026, § 2°, do CPC.

Considera-se prequestionada toda a matéria constitucional e
infraconstitucional discutida, evitando-se, com isso, oposi¢do de embargos de
declaracdo para este fim (Simulas n° 211 do Superior Tribunal de Justica e n° 282 do
Supremo Tribunal Federal).

PAULO SERGIO MANGERONA

RELATOR
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