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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelagio Civel n°
1055825-63.2024.8.26.0100, da Comarca de Sao Paulo, em que ¢ apelante HIROTO
TWAYAMA MATSUDA (JUSTICA GRATUITA), ¢é apelado BANCO
SANTANDER (BRASIL) S/A.

ACORDAM, em sessdo permanente e virtual da Nucleo de Justica 4.0 em
Segundo Grau — Turma II (Direito Privado 2) do Tribunal de Justi¢ca de Sao Paulo,
proferir a seguinte decisdo: Negaram provimento ao recurso. V. U., de
conformidade com o voto do relator, que integra este acérdao.

O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores TASSO DUARTE
DE MELO (Presidente sem voto), GUILHERME SANTINI TEODORO E JOSE
PAULO CAMARGO MAGANO.

Sdo Paulo, 29 de abril de 2025.
JOAO BATTAUS NETO

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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Apelacao n°® 1055825-63.2024.8.26.0100

Apelante: Hiroto Twayama Matsuda

Apelado: Banco Santander Brasil S/A

Acéao: Embargos a Execucgao - Contratos Bancarios

Origem: Foro Central Sao Paulo (212 Vara Civel)

Juiz (a) de 1? instancia: Camila Franco De Moraes Bariani

Voto n° 3688

APELACAO - EMBARGOS A EXECUCAO
— Cédula de Crédito Bancario — Pactuacgao
realizada por pessoa juridica, tendo o
embargante figurado como avalista —
Divida solidaria — Cobranca permitida em
face de quaisquer dos devedores —
Inteligéncia do art. 275 do Caodigo Civil —
Desnecessaria instauracdo incidente de
desconsideragao de personalidade juridica
— Suspensao da execugao, por conta da
decretacdo da faléncia da devedora
principal que nao se aproveita aos
devedores coobrigados — Inteligéncia do
art. 49, § 1° da Lei n° 11.101/05 — Sumula
581 do STJ — Prosseguimento da
execucao mantida com relacdo ao
embargante/avalista.

RECURSO DESPROVIDO, com
majoracgao de honorarios.

Trata-se de apelacao interposta contra ar.

sentenca de fls. 282/287, cujo relatério se adota, que julgou
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improcedentes os embargos a execugao interpostos pelo avalista
Hiroto Twayama Matsuda, condenando-o ao pagamento dos
honorarios advocaticios, que fixo em 10% do valor atualizado da
causa, nos termos do art. 85, §2° do CPC, bem como das custas

processuais, respeitado o beneficio da gratuidade de justiga.

O embargante busca a reforma do
decisum monocratico, sustentando que: a) conforme o artigo 6°
da Lei n° 11.101/2005, a decretacido de faléncia acarreta a
suspensao de agdes e execugdes contra a empresa falida; b) o
apelante nao pode ser responsabilizado pela divida da Newworld
Agéncia de Viagens Ltda., sem que sejam observados os
procedimentos legais adequados, como a desconsideragao da
personalidade juridica, conforme previsto no artigo 50 do Cddigo
Civil.

Tempestiva e observada a gratuidade

concedida ao apelante, vieram aos autos contrarrazoes
(fls.299/306).

E a sintese do necessario.

No caso, trata-se de embargos a execugao
interpostos pelo avalista Hiroko Twayama Matsuda, pela qual
busca sua exclusao do polo passivo da execucdo de cédula de
crédito bancaria, por auséncia de incidente de desconsideracao
da personalidade juridica, pugnando ainda pela suspensao do
processo de execucao, em razdo da faléncia decretada com

relagdo a empresa devedora Newworld Agéncia de Viagens Ltda.
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Sentenciado o feito, o MM. Juizo a quo
julgou improcedente o pedido, sobrevindo recurso pelo

embargante.
Pois bem.

No caso vertente, restou incontroverso que
o embargante figura na cédula de crédito bancario firmado entre

as partes, objeto da execugao, como avalista.

O contrato acostado as fls. 199/206 mostra
higidez na obrigacdo solidaria assumida ao tempo da
contratacdo, ensejando a responsabilidade do ora embargante,
pela operagao de crédito objeto da agao principal, nos termos do
art. 275, CC: “O credor tem direito a exigir e receber de um ou de
alguns dos devedores, parcial ou totalmente, a divida comum; se
0 pagamento tiver sido parcial, todos os demais devedores
continuam obrigados solidariamente pelo resto, o credor tem
direito a exigir-lhe, parcial ou totalmente, a divida assumida em

nome da empresa devedora principal.”

Dessa forma, uma vez incolume a
responsabilidade solidaria do embargante perante o débito
assumido pela empresa, ndo merece acolhida a irresignacao
quanto a sua inclusao no polo passivo da acao principal, restando
desnecessario incidente de desconsideracdo da personalidade

juridica, diante de sua qualidade de devedor solidario.
Nesse sentido:

Agravo de instrumento — Execugdo de
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titulo extrajudicial — Acdo movida contra a pessoa
juridica emitente do titulo e os avalistas — Coexecutado
pessoa fisica que também €& empresario individual —
Pretensdo de inclusdo no polo passivo da acdo e
constricdo de bens e ativos financeiros — Determinagao
de que primeiramente o credor providencie o
cadastro de incidente de desconsideragdo da
personalidade juridica —  Inconformismo —
Desnecessidade de instauragcdo do incidente —
Personalidade juridica do empresario individual que
se confunde com a pessoa fisica do devedor -
Patrimbnios que respondem de forma indistinta e
ilimitada pelas dividas de ambos - Possibilidade de a
execucgdo alcancgar eventual patriménio do executado na
figura do empresario - Decisdo reformada — Recurso
provido. (TJSP; Agravo de Instrumento
2173361-87.2024.8.26.0000; Relator (a): Irineu Fava;
Orgdo Julgador: 172 Cémara de Direito Privado; Foro
Regional | - Santana - 3% Vara Civel; Data do
Julgamento: 25/09/2024,; Data de Registro: 25/09/2024)

Em suma, ndo pode o embargante perder
de vista que a responsabilidade na hipbétese aqui tratada deriva
nao da condigdo de sécio, mas da participagdo como garante na

relacao contratual.

Por outro lado, cabe destacar que o

beneficio de suspensdo da execucdo em decorréncia de
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recuperacao judicial ou faléncia, ndo se estende aos garantidores
(artigo 6° da Lei n°® 11.101/05), posi¢cao, como ja visto, assumida

pelo embargante.

Com efeito, a lei € clara e pretende
conservar os direitos do credor contra os coobrigados, nos
termos dispostos no artigo 49, §1° da Lei 11.101/05: “Estéo
sujeitos a recuperagéo judicial todos os créditos existentes na
data do pedido, ainda que nédo vencidos. §10. Os credores do
devedor em recuperagdo judicial conservam seus direitos e
privilégios contra os coobrigados, fiadores e obrigados de

regresso”.

E, ainda sobre o tema, vale destacar que o
C. Superior Tribunal de Justica, aprovou a seguinte tese: ‘A
recuperagcdo judicial do devedor principal ndo impede o
prosseguimento das execugcbes nem induz suspensdo ou
extingdo de agbes ajuizadas contra terceiros devedores solidarios
ou coobrigados em geral, por garantia cambial, real ou
fidejussoria, pois ndo se lhes aplicam a suspensdo prevista nos
arts. 6°, caput, e 52, inciso Ill, ou a novacéo a que se refere o art.
59, caput, por forca do que dispde o art. 49, § 1°, todos da Lei n.
11.101/2005.” (STJ. 22 Seg¢do. REsp 1333349/SP, Rel. Min.Luis
Felipe Salomé&o, julgado em 26/11/2014; DJe 02.02.2015).

No caso, restou sumulado o referido

entendimento, que se aplica inteiramente ao caso aqui tratado.

Sumula n°® 581 do STJ: “A recuperacéo
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Jjudicial do devedor principal ndo impede o
prosseguimento das acgbes e execugbes ajuizadas
contra terceiros devedores solidarios ou coobrigados em

geral, por garantia cambial, real ou fidejussoria’.

Como se vé, ndo ha fundamento para o
acolhimento do pedido de suspensao da execucao contra o
embargante, devedor coobrigado, titular de obrigagdo autbnoma,

porquanto assinou o ajuste na posigao juridica de avalista.

Nesse  sentido, € majoritario 0

entendimento jurisprudencial:

AGRAVO DE INSTRUMENTO. Execugéao
de Titulo Extrajudicial. Contratos Bancarios. Empresa
devedora principal em regime de recuperagdo judicial.
Pedido de suspensdo da Execug¢dao em face dos
avalistas/fiadores/coobrigados. Nao acolhimento.
Hipotese na qual a obrigagdo dos devedores solidarios é
autbnoma e independe da situacdo da Empresa em
recuperacdo judicial. Inteligéncia dos arts. 49, § 1°, e 59
da Lei 11.101/05. De rigor o prosseguimento da
Execugdo em face dos avalistas/fiadores/coobrigados.
Decisdo mantida. RECURSO NAO PROVIDO. (TJSP;
Agravo de Instrumento 2045472-19.2025.8.26.0000;
Relator (a): Penna Machado; Orgdo Julgador: 142
Cémara de Direito Privado; Foro Central Civel - 392 Vara
Civel; Data do Julgamento: 03/04/2025; Data de
Registro: 03/04/2025)
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AGRAVO DE  INSTRUMENTO  —
EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL —
DETERMINACAO DO PROSSEGUIMENTO DA
EXECUCAO EM RELACAO AO AGRAVANTE,
AVALISTA E DEVEDOR SOLIDARIO DA EMPRESA,
EM RECUPERACAO JUDICIAL — extingdo ou
suspensao das agcées e execugbes, por conta da
recuperacgdo judicial da devedora principal que néao
aproveita aos garantidores — inteligéncia do art. 49,
§ 1° da Lei n° 11.101/05 — Suamula 581 do STJ —
execugdo que deve prossequir contra os devedores
solidarios — decisdo mantida — agravo desprovido.
(TJSP; Agravo de Instrumento
2348412-15.2024.8.26.0000;  Relator (a): Castro
Figliolia; Orgéo Julgador: 122 Cdmara de Direito Privado;
Foro Central Civel - 282 Vara Civel;, Data do Julgamento:
22/04/2025; Data de Registro: 22/04/2025)

AGRAVO DE  INSTRUMENTO  —
INCIDENTE DE DESCONSIDERACAO DA
PERSONALIDADE JURIDICA — Insurgéncia em face da
decisdo que deferiu o pedido de suspensdo da
execugcdo — Recuperacao judicial da devedora
principal ndo impede a perquiricao do crédito em
face dos avalistas, codevedores solidarios (art. 49, §
1°, da Lei n° 11.101/2005 e da Sumula 581, do
Superior Tribunal de Justica) — Decisdo parcialmente
reformada — RECURSO PROVIDO. (TJSP; Agravo de
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Instrumento 2309484-92.2024.8.26.0000; Relator (a):
Ana Catarina Strauch; Orgéo Julgador: 372 Camara de
Direito Privado; Foro de Sorocaba - 4. Vara Civel; Data
do Julgamento: 18/12/2024;, Data de Registro:
18/12/2024)

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO
DE INSTRUMENTO. EXECUCAO DE TIiTULO
EXTRAJUDICIAL. RECURSO PROVIDO. |. Caso em
Exame: 1. Agravo de instrumento interposto contra
decisdo que reconheceu o carater concursal do crédito
executado e determinou sua habilitacdo nos autos da
recuperagdo judicial, suspendendo a execucgéo,
inclusive no que atine aos codevedores avalistas. O
exequente busca a continuidade da execugcdo em
relagdo aos codevedores solidarios. Il. Questdo em
Discusségo: 2. A questdo em discussdo consiste em
determinar se a recuperagdo judicial do devedor
principal impede o prosseguimento da execugdo
individual contra os devedores solidarios. Ill. Razbes de
Decidir: 3. A recuperagcao judicial do devedor
principal ndo impede o prosseguimento das
execucgées individuais contra devedores solidarios,
conforme o art. 49, § 1° da Lei 11.101/2005 e a
Sumula 581 do STJ. 4. Os devedores solidarios nao
se submetem a suspensao prevista nos arts. 6° e 52,
lll, da Lei 11.101/2005. |V. Dispositivo e Tese: b.

Decisédo reformada. Recurso provido, para determinar o
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prosseguimento da execug¢do contra os devedores
avalistas. Tese de julgamento: 1. A recuperagéo judicial
do devedor principal ndo impede o prosseguimento das
execugbes individuais contra devedores solidarios.
Legislagéo Citada: Lei 11.101/2009, arts. 6°, 49, § 1°, 52,
I, 59. Jurisprudéncia Citada: STJ, Sumula de n°® 581;
STJ, Tema Repetitivo de n°® 885; TJSP, Agravo Interno
Civel 2361577-32.2024.8.26.0000, Rel. Francisco
Giaquinto, j. 04/02/2025; TJSP, Agravo Interno Civel
2245907-43.2024.8.26.0000, Rel. Nelson Jorge Junior, j.
31/01/2025; TJSP, Apelacéo Civel
1082295-34.2024.8.26.0100, Rel. Marcio Teixeira
Laranjo, 132 Camara de Direito Privado, j. 08/01/2025;
TJSP, Agravo de Instrumento
2295795-49.2022.8.26.0000, Rel. Simbées de Almeida,
132 Camara de Direito Privado, j. 06/08/2024; TJSP,
Apelacéo Civel 1024662-36.2022.8.26.0100;, Rel. Ana
de Lourdes Coutinho Silva da Fonseca, 132 Camara de
Direito Privado, j. 08/05/2024. (TJSP; Agravo de
Instrumento 2385217-64.2024.8.26.0000;, Relator (a):
Mércio Teixeira Laranjo; Orgéo Julgador: 132 Camara de
Direito Privado; Foro de Campinas - 72. Vara Civel;, Data
do Julgamento: 14/03/2025; Data de Registro:
14/03/2025) - grifei

Destarte, tem-se que a r. sentenga nao

comporta reforma, devendo ser mantida por seus fundamentos.
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Ante o exposto, pelo meu voto, NEGO
PROVIMENTO ao recurso.

Vencido o embargante neste grau recursal,
majoram-se o0s honorarios advocaticios para 15% do valor da

causa, nos termos do art. 85, § 11, do Codigo de Processo Civil.

JOAO BATTAUS NETO

Relator
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