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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos do Apelagao Civel n°
1035481-67.2024.8.26.0001, da Comarca de Sao Paulo, em que ¢ apelante
LUCYNETE GRAZYELA ROCHA (JUSTICA GRATUITA), ¢é apelada
TELEFONICA BRASIL S.A.

ACORDAM, em 33?* Camara de Direito Privado do Tribunal de
Justiga de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: "Deram provimento em parte ao
recurso. V. U.", de conformidade com o voto da Relatora, que integra este
acordao.

O julgamento teve a participagdo dos Exmos. Desembargadores
LUIZ EURICO (Presidente sem voto), CARMEN LUCIA DA SILVA E SA
DUARTE.

Sdo Paulo, 28 de abril de 2025.

ANA LUCIA ROMANHOLE MARTUCCI
RELATORA

Assinatura Eletronica
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Voto n° 36152

TRIBUNAL DE JUSTICA
PODER JUDICIARIO
Sao Paulo

Apelac¢ao Civel n° 1035481-67.2024.8.26.0001

Apelante: Lucynete Grazyela Rocha

Apelado: Telefonica Brasil S.a

Comarca: Sao Paulo

Juiz: Fabiana Tsuchiya

Apelacio. A¢ao declaratoria de inexigibilidade de
débito cumulada com indeniza¢do por danos
morais. Senten¢ca que extinguiu o processo sem
resolucio do mérito. Insurgéncia da autora.
Justica gratuita. Indeferimento. Autora que
deixou de juntar os documentos determinados
para comprovacio de sua hipossuficiéncia.
Cancelamento da distribuicao. Art. 290 do CPC.
Custas processuais. Natureza juridica de taxa.
Nao incidéncia porquanto insubsistente o fato
gerador. Prestacio jurisdicional que niao ocorreu.
Precedentes deste E. TJSP. Sentenca reformada
em parte para afastar a condenacio ao
pagamento das custas. Recurso provido em

parte.

Trata-se de recurso de apelagdo interposto contra respeitavel

sentenca de fl. 101, que, nos autos da acdo declaratoria de inexigibilidade de

débito cumulada com indeniza¢do por danos morais, extinguiu o processo sem

resolugdo do mérito, nos termos do artigo 485, IV, do Codigo de Processo Civil.

Apela a autora, alegando, em sintese, que juntou aos autos

varios documentos aptos a atestar sua hipossuficiéncia financeira, de forma que
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pugna pelo deferimento dos beneficios da justica gratuita em seu favor e
consequente reforma da r. sentenca para afastar a determinagdo do recolhimento
de custas. Ainda, argumenta que deve ser aplicada, ao caso concreto, a regra do
artigo 290, do Codigo de Processo Civil, gerando-se o cancelamento da
distribuicdo, com a impossibilidade da manutencdo da condenacdo ao pagamento
das custas iniciais. Pleiteia, pois seja dado provimento ao recurso, conforme
razoes aduzidas (fls. 104/115).
Houve resposta (fls. 119/126).

A ré apresentou oposicdo ao julgamento virtual (fls.

130/132).
E o relatério.
O recurso comporta parcial provimento.

Preliminarmente, no que diz respeito a concessao do
beneficio da justiga gratuita a autora, dispde o Codigo de Processo Civil, no artigo
98, que: “A pessoa natural ou juridica, brasileira ou estrangeira, com
insuficiéncia de recursos para pagar as custas, as despesas processuais e os

’

honorarios advocaticios tém direito a gratuidade da justi¢a, na forma da lei”.

A Lei de Assisténcia Judiciaria estabelecia que bastava ao
interessado fazer simples afirmagdo de seu estado de pobreza para obter o

beneficio (artigo 4°, § 1° da Lei 1.060/50).

O Codigo de Processo Civil consolidou essa presungdo de

modo relativo em seu artigo 99, § 2° e § 3°, dispondo que presume-se verdadeira a

alegacao de insuficiéncia deduzida exclusivamente por pessoa natural, cabendo

ao juiz indeferir o pedido somente se houver nos autos elementos que evidenciem

a falta dos pressupostos legais para a concessdo de gratuidade.
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Assim, tem-se que a presungao de veracidade da declaracao
de pobreza pode ser relativizada, caso existam nos autos elementos aptos a
demonstrar que o pagamento das custas de um processo e dos honordrios de

advogado nao prejudicara o sustento proprio da parte ou de sua familia.
Nesse sentido, € o atual entendimento deste E. Tribunal:

JUSTICA GRATUITA. Indeferimento. Desacerto. A
concessdo da gratuidade da justica, ndo basta a
leitura de singela declaragdo de pobreza. Presungdo
de veracidade emanada da declara¢do que pode
ceder diante de elementos objetivos diversos em
sentido  contrario.  Auséncia de  elementos
incompativeis com a alegada hipossuficiéncia de
recursos. Demais circunstancias do caso concreto
recomendam a  concessdo da  gratuidade.
Concedidos os beneficios da justica gratuita a
requerida, com a ressalva de que a superveniéncia
de fatos novos pode dar ensejo a revogagdo da
benesse processual. Recomendag¢do ao Juizo a quo
para que a instru¢do ndo recaia sobre prova ja
produzida em anterior agdo de reconhecimento e
dissolug¢do de unido estavel. Recurso provido, com
recomendagdo. (TJ/SP, Agravo de Instrumento n°
2194464-29.2019.8.26.0000, Relator: Des.
Francisco Loureiro, 1* Camara de Direito

Privado, julgado em 7/10/2019).

Conforme j& consignado, a presun¢do de veracidade da
declaracdo de pobreza ¢ relativa. Diante disso, foi determinado, em primeiro grau,
que a apelante providenciasse a demonstragao de sua alegacdo de hipossuficiéncia

financeira, instruindo os autos com copia dos extratos bancarios dos ultimos trés
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meses, entretanto, esta apenas apresentou extrato correspondente ao periodo de

23/09/2023 até 23/10/2023.

Assim, in casu, a partir do momento em que o Magistrado
encontrou indicios para o indeferimento da benesse, incumbia a recorrente
comprovar que realmente ndo possui condi¢des financeiras de arcar com as custas
do processo, 0 que nao se verificou no caso dos autos.

Na verdade, tendo sido determinada apresentagdo de
documentos especificos em primeiro grau a fim de analisar a alegacdo de pobreza,
a auséncia de juntada, sem qualquer justificativa plausivel, traz indicios de
ocultacdo de informagdes, o que ndo autoriza a concessao do beneficio pretendido,

o qual ¢ reservado a populagdo verdadeiramente necessitada.

Assim, analisando-se os documentos juntados aos autos em
primeiro grau, constata-se que a situacdo econdmico-financeira nao foi
devidamente comprovada, sendo de rigor a negativa da concessdo do beneficio

pretendido.

No mais, nota-se que o processo foi extinto sem resolucao do
mérito em decorréncia do ndo cumprimento da determinagao contida no despacho
de fl. 93, antes mesmo da citagao da ré, de modo que aplicavel o art. 290 do
Cddigo de Processo Civil, ndo cabendo a incidéncia das custas processuais, nos

seguintes termos:

Art. 290. Sera cancelada a distribuicdo do feito se a
parte, intimada na pessoa de seu advogado, ndo
realizar o pagamento das custas e despesas de

ingresso em 15 (quinze) dias.

A situacdo, como se V€, € equiparavel aquela em que o autor
nao recolhe as custas iniciais, ocasionando o cancelamento da distribui¢do do

feito. Nesse sentido, ndo subsiste o fato gerador das custas.
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Esclarece-se que as custas processuais tém natureza juridica
de tributo da espécie taxa, a qual se caracteriza por remunerar a efetiva prestacao
de um servigo estatal especifico e divisivel, ou a sua colocacdo a disposi¢do do
contribuinte, ou, ainda, o exercicio do poder de policia administrativa por ente da
Administragdo Publica direta e indireta (CASTRO, Eduardo M. L. Rodrigues
de; LUSTOZA, Helton Kramer; DIAS JR, Antonio Augusto. Tributos em
Espécie, 10? Edicdo, Sao Paulo: Editora Juspodivm, 2023, p. 75-76).

No caso das custas processuais, a taxa se volta a remunerar a
atividade jurisdicional desenvolvida pelo Estado-juiz por meio de suas serventias

e cartorios, sendo o tributo vinculado a essa prestagao.

E, nesse contexto, ndo se olvida da regra do artigo 90, do
Cddigo de Processo Civil. Todavia, conforme interpretacdo conferida pelo C. STJ
ao caso, “(...) a aplicagdo da norma extraida do referido art. 90 do CPC, diga-se
de passagem, deve ficar adstrita aos casos em que jd houver o pagamento das
custas iniciais do processo, ficando a parte desistente responsavel pelo
adimplemento também do valor relativo as custas finais.” (AREsp n.
1.442.134/SP, relator Ministro Gurgel de Faria, Primeira Turma, julgado em
17/11/2020, DJe de 17/12/2020.)

Dessa forma, o cancelamento da distribui¢do do processo
elimina o aspecto material da regra matriz de incidéncia tributaria, ndo podendo
subsistir a cobranca das custas, porquanto inexistente a prestacdo jurisdicional

efetiva. Em situacdes similares, ja decidiu este E. Tribunal:

Apelagdo. Acgdo declaratoria de prescri¢cdo de
débitos c.c. obrigacdo de fazer. Pedido de justica
gratuita indeferido. Estado de hipossuficiéncia

economica ndo demonstrado. Pedido de desisténcia

da demanda, diante do indeferimento da
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gratuidade e antes da citacdo da parte contrdria.

Inadmissibilidade da condenacdo autoral ao

pagamento das custas e despesas processuais, nos

termos do art. 290 do CPC. Precedentes do E. STJ e

desta C. Camara. Sentenga de extingdo parcialmente
alterada. Recurso parcialmente provido (TJSP;
Apelacio  Civel  1073939-84.2023.8.26.0100;
Relator (a): Pedro Kodama; Orgio Julgador: 37
Camara de Direito Privado; Foro Central Civel -
26" Vara Civel; Data do Julgamento: 30/07/2024;
Data de Registro: 30/07/2024) (realce nao

original)

APELACAO. INDENIZATORIA. DESISTENCIA DA
ACAO. EXTINCAO DO FEITO. CUSTAS
PROCESSUALIS.

1- Sentengca que extinguiu o feito em razdo de
indeferimento de pedido de justica gratuita e ndo
recolhimento de custas processuais pela autora.

2- Autora apelante que ndo recolheu as despesas

de ingresso e apresentou pedido de desisténcia da

acdo antes da citacdo dos réus.

3- Caso _concreto que comporta homologacdo da

desisténcia _da acdo, extincdo do feito e

cancelamento da distribuicdo, sem custas ou

despesas processuais de ingresso. Inteligéncia dos

artigos 485, VIII e 290 do CPC.

4-  Determinag¢do de recolhimento de custas
processuais que deve ser afastada porque ndo houve
formag¢do da relagdo juridico-processual nem
efetiva prestagdo jurisdicional. Precedentes.

5- Senten¢a reformada. Recurso de apelagdo
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provido (TJSP; Apelacao Civel
1010936-14.2022.8.26.0223; Relator (a):
Rodrigues Torres; Orgio Julgador: 28* Camara
de Direito Privado; Foro de Guaruja - 2% Vara

Civel; Data do Julgamento: 16/07/2024; Data de
Registro: 22/07/2024) (realce nao original)

Assim, a r. sentenga comporta parcial reforma, afastando-se a

condenacdo da autora ao pagamento de custas processuais.

Ante o exposto, dd-se parcial provimento ao recurso.

ANA LUCIA ROMANHOLE MARTUCCI

Relatora
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