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ACORDAO
Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelagio Civel n°
1012654-55.2021.8.26.0005, da Comarca de Sao Paulo, em que ¢ apelante
RICARDO ARAUJO SOUZA BARRETO (JUSTICA GRATUITA), sdo apelados
WAGNER ANDERSON SOARES (ASSISTENCIA JUDICIARIA) e UBER DO
BRASIL TECNOLOGIA LTDA.

ACORDAM, em sessdo permanente e virtual da 35 Camara de Direito
Privado do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: Deram
parcial provimento ao recurso, com determinacdo. V. U., de conformidade com o
voto do relator, que integra este acordao.

O julgamento teve a participacdo dos Desembargadores ANA MARIA
BALDY (Presidente sem voto), MOURAO NETO E GILSON DELGADO
MIRANDA.

Sdo Paulo, 29 de abril de 2025.
FLAVIO ABRAMOVICI

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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Comarca: Capital — Foro Regional de Sao Miguel Paulista — 2% Vara Civel
MM. Juiz da causa: Henrique Berlofa Villaverde
Apelante: Ricardo Aratjo Souza Barreto

Apelado: Uber do Brasil Tecnologia Ltda.

ACIDENTE DE TRANSITO ~ DANOS
MATERIAIS, MORAIS E ESTETICOS -
Incontroversa a ocorréncia do acidente de transito —
Demonstrada a culpa exclusiva do Requerido Wagner —
Ausente a responsabilidade da Requerida Uber
(inconteste que Requerido Wagner nao prestava
servicos a plataforma no dia do acidente) —
Caracterizados danos morais no valor de R$ 3.000,00 e
estéticos no valor de R$ 5.000,00 - SENTENCA DE
IMPROCEDENCIA, quanto 4 Requerida Uber, E DE
PARCIAL PROCEDENCIA, quanto ao Requerido
Wagner, para condena-lo ao pagamento de indenizacao
por danos morais e estéticos no valor total de R$
8.000,00 — Diminuto o valor da indenizag@o por danos
morais e estéticos -~ RECURSO DO AUTOR
PARCIALMENTE PROVIDO, para condenar o
Requerido Wagner ao pagamento de indenizagdo por
danos morais e estéticos no valor total de R$ 20.000,00,

mantidos, no mais, os termos da sentenca

Voto n® 41350

Trata-se de apelagdo interposta pelo Autor contra a sentenca
de f1s.320/323, prolatada pelo 1. Magistrado Henrique Berlofa Villaverde (em 23 de

julho de 2023) que julgou improcedente a “a¢do de reparagdo de danos decorrentes
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de acidente de transito” quanto a Requerida Uber e parcialmente procedente a agdo
quanto ao Requerido Wagner, para condena-lo ao pagamento de indenizagdo por
danos morais ¢ estéticos no valor total de R$ 8.000,00 (com corre¢do monetaria e
juros moratorios de 1% ao més, ambos contados desde a sentenca), arcando o
Requerido Wagner com o pagamento das custas e despesas processuais € dos
honorarios advocaticios do patrono do Autor (fixados em 10% do valor da
condenagdo), e arcando o Autor com o pagamento das custas e despesas processuais
e dos honorarios advocaticios quanto a Requerida Uber, fixados em 10% do valor da
causa (a que foi atribuido o valor de R$ 41.992,60), observada a gratuidade

processual.

O Autor op0s embargos de declaragdo (fls.326/327), que

foram rejeitados (decisdo de fls.328). Em seguida, apelou.

Alega que diminuto o valor da indenizagdo por danos morais
e estéticos, e que caracterizada a litigincia de ma-fé do Requerido Wagner
(concordou com a inclusdo da Requerida Uber no polo passivo da agdo, mas nao
prestava servigos a plataforma no momento do acidente). Pede o provimento do
recurso, para a majoracdo do valor da indenizacdo e a condenagdo do Requerido
Wagner ao pagamento de multa por litigdncia de ma-fé (fls.337/345). Ausente o

preparo, em razao da gratuidade.

Intimado para a resposta, o Requerido permaneceu inerte

(certidao de fls.349).
E a sintese.

Fatos incontroversos a culpa exclusiva do Requerido Wagner
pelo acidente de transito e que configurados os danos morais e estéticos ao Autor —
limitando-se a controvérsia ao valor da indenizagdo e a caracterizagdo da litigancia de

ma-fé do Requerido Wagner.

Em relagdo aos danos morais, certo que a conduta do
Requerido Wagner gerou lesdo a personalidade do Autor, em razdo dos sentimentos
negativos por ele experimentados decorrentes do acidente (dor fisica), destacando-se

que o laudo médico de fls.41 consigna que o Autor sofreu “acidente automobilistico
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com ferimento lacerativo na regido cervical, foi submetido a sutura, exames e
observagdo, recebendo alta no mesmo dia” — o que ¢ suficiente para configurar o

dano moral.

Ha, ainda, o dano estético que “¢ aquele visivel, de facil
constatagdo, proveniente, no caso, da deformidade fisica, intimamente ligado a
imagem da vitima e sua autoestima” (CAHALI, Yussef Said. Dano Moral. 4 ed. Sao
Paulo: Editora Revista dos Tribunais, 2011. p. 204), e o laudo pericial de f1s.272/286
indica que o Autor apresenta sequela fisica “de facil visualizagdo em regiao cervical
a esquerda” e que o dano estético “pode ser estimado de magnitude 4, em uma escala
de 1 a 77, enquanto as fotografias de fls.282 demonstram a evidente alteragdo no
aspecto estético do Autor (cicatriz na regido cervical), de modo que caracterizado o

dano estético.

O wvalor da indenizagdo deve ser proporcional a
reprovabilidade da conduta, promovendo a justa reparagdo do dano sofrido e a
adequada puni¢cdo do Requerido Wagner (para que evite a repeticdo do atentado),
mas nao pode ser excessivo, pois limitado pela vedacdo ao enriquecimento sem
causa.

Assim, razoavel a condenacdo do Requerido Wagner ao
pagamento de indenizagdo por danos morais e estéticos no valor total de RS$

20.000,00.

Nos termos das Sumulas 54 e 362, ambas do Superior
Tribunal de Justica, a quantia ¢ acrescida de correcdo monetaria desde hoje e juros
moratorios de 1% ao més desde o evento danoso (24 de novembro de 2020 — fls.26),
até¢ 29 de agosto de 2024, e, a partir de 30 de agosto de 2024, observados os indices
de corre¢do monetaria e juros moratorios previstos nos artigos 389, paragrafo tinico,
e 406, paragrafo primeiro, ambos do Cddigo Civil (com redacdo dada pela Lei

numero 14.905/2024).

Por fim, ndo caracterizada a litigdncia de ma-fé, pois nao
preenchidos os requisitos descritos no artigo 80 do Codigo de Processo Civil — o que
nao decorre da concordancia do Requerido Wagner quanto a inclusdo da Requerida

Uber no polo passivo da acdo apds a solicitagdo do Autor (mera faculdade processual
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- fls.179).

Ressalto que, na contestacdo, o Requerido Wagner informou
que na época dos fatos era motorista de aplicativo para justificar a alegacdo de que
conduzia seu veiculo com as devidas cautelas (fls.121), mas em momento algum
sustentou que prestava servigo a plataforma Uber no momento do acidente ou
atribuiu a responsabilidade pela reparagdao dos danos aquela empresa, de modo que o
pedido de alteracao do polo passivo “com base em fatos supervenientes”, para a
inclusdo da Requerida Uber (fls.164/166) decorreu da interpretacdo equivocada

daquela afirmagdo pelo Autor.
Dessa forma, de rigor o parcial provimento do recurso.

Ante o exposto, dou parcial provimento ao recurso, para
condenar o Requerido Wagner ao pagamento de indeniza¢do por danos morais e
estéticos no valor total de R$ 20.000,00 (vinte mil reais), com corre¢do monetaria
desde hoje e juros moratérios de 1% (um por cento) ao més desde 24 de novembro de
2020 até 29 de agosto de 2024, e, a partir de 30 de agosto de 2024, aplicaveis os
indices de correcdo monetaria e juros moratdrios previstos nos artigos 389, paragrafo
unico, e 406, paragrafo primeiro, ambos do Cédigo Civil (com redagdo dada pela Lei
nimero 14.905/2024), observada a gratuidade processual — mantidos, no mais, os

termos da sentenga.

FLAVIO ABRAMOVICI

Relator
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