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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Embargos de Declaragdo Civel
n® 1120153-70.2022.8.26.0100/50000, da Comarca de Sao Paulo, em que ¢
embargante NIPTELECOM TELECOMUNICACOES EIRELLI, é embargado EDP
SAO PAULO DISTRIBUICAO DE ENERGIA S/A..

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 27* Camara de Direito
Privado do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: Rejeitaram
os embargos. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra este
acordao.

O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores ROGERIO
MURILLO PEREIRA CIMINO (Presidente sem voto), ALFREDO ATTIE E DAISE
FAJARDO NOGUEIRA JACOT.

Sdo Paulo, 29 de abril de 2025.
DARIO GAYOSO

Relator
Assinatura Eletronica
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Voto 9344

Embargos de Declaracio 1120153-70.2022.8.26.0100/50000
Embargante: NIPTELECOM TELECOMUNICACOES EIRELLI
Embargada: EDP SAO PAULO DISTRIBUICAO DE ENERGIA S/A

EMBARGOS DE DECLARACAO OPOSTOS POR
NIPTELECOM TELECOMUNICACOES EIRELLIL
Nao acolhimento.

Vicios que autorizam embargos declaratérios (erro
material, omissao, contradicdo e obscuridade) devem
estar contidos no préprio ato judicial e ndo decorrentes
de interpretacdo diversa que busca outra soluciao para o
litigio. Inteligéncia do artigo 1.022, do Cédigo de
Processo Civil.

EMBARGOS REJEITADOS.

Vistos.

Recebo, conheco, mas nao acolho 08 embargos de declaragdo
opostos por NIPTELECOM TELECOMUNICACOES EIRELLI (p. 01/10),
observada a contraminuta de paginas 14/17.

Nao ha vicio no acordao (p. 513/518 dos autos principais), como
alegado pela embargante.

O posicionamento contrario ao julgado mostra nitido carater
infringente, tratando-se de mero inconformismo que deverd ser deduzido em sede
adequada.

O julgado embargado explicitou as razdes que levaram ao
desprovimento do recurso de apelagdo interposto pela embargante com a manutengao
da improcedéncia da agao.

O Acordao ressaltou a inocorréncia de cerceamento de defesa em
razdo de o conjunto probatorio ser suficiente a formag¢do do convencimento; que
inexiste abusividade no valor ajustado livremente entre as partes, pois a embargante
pretendia, na pratica, pagar valor menor (R$6,75) do que aquele que foi pactuado
ajustado no inicio do contrato, o que ndo se admitiu; que deve ser prestigiada a
autonomia de vontade das partes e a liberdade de contratar prevista no artigo 421, do
Codigo Civil, sendo colacionada jurisprudéncia neste sentido; e, que a resolucdo
conjunta 04/2014 editada pela “Aneel” e pela “Anatel” ndo tem for¢a vinculante e €
utilizada apenas como referéncia nos contratos similares ao que ¢ objeto de
discussao, com jurisprudéncia corroborando tal entendimento.

Além disso, a contradi¢do apontada ndo se vislumbra, pois ndo ha
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davida que com o aumento do nimero de postes compartilhados desde o inicio do
contrato de 6.846 para 8.960 houve aumento de lucro da embargante em razdo da
parceria firmada com a empresa de energia, o que reforga a improcedéncia do pedido
de revisao.

Note-se que os defeitos que autorizam embargos declaratorios (erro
material, omissdo, contradi¢do ou obscuridade) devem estar contidos no proprio ato
judicial e nao devem ser decorrentes de interpretagdes diversas que poderiam levar a
outra solucdo do litigio.

Nesse contexto, pelo meu voto, REJEITAM-SE OS
EMBARGOS DE DECLARACAO.

DARIO GAYOSO

Relator
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