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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Agravo de Execugdo Penal n°
0000959-64.2025.8.26.0496, da Comarca de Ribeirdo Preto, em que ¢ agravante
FRANCIELE MARCELINO PRATA DA SILVA MONTANHEIRO, ¢ agravado
MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO.

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 13* Camara de Direito
Criminal do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: Deram
provimento ao recurso. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra
este acordao.

O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores XISTO
ALBARELLI RANGEL NETO (Presidente sem voto), AUGUSTO DE SIQUEIRA
E MARCELO GORDO.

Sdo Paulo, 29 de abril de 2025.
RODRIGUES TORRES

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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Voto n° 5.047

Agravo em Execucio: 0000959-64.2025.8.26.0496
Agravante(s): Franciele Marcelino Prata da Silva Montanheiro
Agravado(a,s): Ministério Publico do Estado de Sao Paulo
Comarca: Ribeirao Preto (DEECRIM 6* RAJ)

Juiz de Direito: Hélio Benedini Ravagnani

Autos originarios: n° 0002664-05.2022.8.26.0496

EMENTA: DIREITO PENAL. AGRAVO EM
EXECUCAO. LIVRAMENTO CONDICIONAL.
RECURSO PROVIDO.

I. Caso em Exame

Agravo em execucdo interposto pela ré contra decisdo que
indeferiu o pedido de livramento condicional, sob o
fundamento de que a concessdo do beneficio configuraria
progressao por saltos, vedada pelo ordenamento juridico.

II. Questao em Discussao

2. A questdo em discussdo consiste em determinar se ¢
necessario o cumprimento de pena em regime semiaberto
como condicdo para a concessdo de livramento condicional.
II1. Razdes de Decidir

3. O livramento condicional ¢ instituto distinto da
progressdo de regime, regido pelo artigo 83 do Codigo
Penal, que ndo exige prévia permanéncia no regime
semiaberto.

4. A decisdo recorrida indeferiu a pretensdo com base na
vedagdo a progressdao por salto, sem aferir se os requisitos
objetivos e subjetivos estavam satisfeitos.

IV. Dispositivo e Tese

5. Recurso provido para afastar a exigéncia de cumprimento
de pena em regime semiaberto e determinar a analise do
pedido de livramento condicional com base nos requisitos
legais.

Tese de julgamento: 1. A prévia passagem pelo regime
semiaberto ndo € condi¢do para o livramento condicional. 2.
Necessidade de andlise dos requisitos legais para concessao
do beneficio.

Legislacao Citada:

. CP, art. 83; LEP, art. 112.

Jurisprudéncia Citada:

. STJ, RHC 107.872/SP, Rel. Min. Ribeiro Dantas, Quinta
Turma, j. 14.05.2019;

. STJ, RHC 116.324/SP, Rel. Min. Reynaldo Soares da
Fonseca, Quinta Turma, j. 10.09.2019;

TJSP, Agravo de Execucao Penal
0000038-08.2025.8.26.0496, Rel. Luis Geraldo Lanfredi,
Orgio Julgador: 13* Céamara de Direito Criminal, j.
03.04.2025;

TJSP, Agravo de Execucao Penal
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0011174-36.2024.8.26.0496, Rel. Augusto de Siqueira,
Orgio Julgador: 13* Camara de Direito Criminal, j.
28.02.2025;

TJSP, Agravo de Execucao Penal
0001878-24.2023.8.26.0496, Rel. Moreira da Silva, Orgio
Julgador: 13* Camara de Direito Criminal, j. 05.10.2023;

TJSP, Agravo de Execucao Penal
0006236-84.2023.8.26.0996, Rel. Otavio de Almeida
Toledo, Orgdo Julgador: 16* Camara de Direito Criminal, j.
29.06.2023.

Vistos para julgamento

FRANCIELE MARCELINO PRATA DA SILVA
MONTANHEIRO, representada pela Defensoria Publica do Estado de Sao Paulo, nos
autos da execuc¢do penal contra ela instaurada, com fundamento no artigo 197 da
LEP, interpds AGRAVO EM EXECUCAO contra a r. decisdo que rejeitou o
livramento condicional (fls. 451/452 da origem).

Eis ar. decisdo agravada:

“VISTOS. Trata-se de incidente destinado a eventual concessdo delivramento
condicional, como pleiteou a defesa, ou de progressdo de regime prisional, para o
semiaberto. E a sintese do necessdrio. Fundamento e decido. O condenado
cumpre pena em regime prisional fechado, ndo sendo permitida a concessdo de
livramento condicional sem antes passar pelo regime intermediario. Ou seja, a
concessdo desse beneficio configuraria verdadeira progressdo por saltos, vedada
em nosso ordenamento juridico, ante a necessidade de permanecer por periodo
razoavel no regime intermediario, quando serd avaliado de maneira mais
adequada e mais proxima da realidade que encontrard nas ruas, verificando-se a
absor¢do ou ndo da terapéutica penal. Numa sintese. neste momento, tal benesse
revela-se prematura. Tal pretensdo, portanto, ha de ser rejeitada. (...) "

A agravante, em suas razdes recursais, alega o
seguinte: inexiste progressdo por salto, porque ndo trata de progressdo de regime,
mas de livramento condicional, com regramentos proprios e distintos, em que o
apenado para ser solto deve cumprir condi¢des que lhe sdo impostas, sob pena de
perder o beneficio e o tempo cumprido, conforme previsto na LEP; a tnica
identidade entre os institutos ¢ em relagdo ao procedimento estabelecido pelo §2° do
artigo 112 da LEP; indaga qual seria o prazo considerado razoavel para a concessao
do beneficio, correspondendo a uma condicdo ilegal restritiva ao cumprimento da
pena da agravante; estdo preenchidos os requisitos objetivo e subjetivo para
concessao do livramento condicional (fls. 01/07).

O Ministério Publico, em contrarrazdes, alega o
seguinte: a decisdo recorrida estd fundamentada e motivada; o foco do exame
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criminolégico ¢ aferir do ponto de vista psicologico e social se o cumprimento da
pena privativa de liberdade atuou como mecanismo de reinser¢ao social e dissuasao
na pratica de novas condutas criminosas; a realizacdo do exame criminologico
reafirma os principios constitucionais da individualizagdo da pena, da humanidade,
da pessoalidade e da proporcionalidade, sobretudo nas execu¢des de condenagdes por
crimes mais graves (fls. 32/35).

O Ministério Publico, em contrarrazoes, pediu a
mantenc¢a da decisao (fls. 39/44).

A decisao foi mantida em sede de juizo de retratagdo -
CPP, art. 589 (fls. 45).

A Procuradoria Geral de Justica apresentou parecer,
opinando pelo nao provimento do recurso (fls. 58/61).

E o relatério.
Voto.
A pretensao recursal da defesa procede.

Nao decidiu com a costumeira exagdo o digno juizo a
quo.

O livramento condicional esta disciplinado pelo art. 83
do Codigo Penal, com a reda¢do dada pela Lei Federal n® 13.964/2019.!

No caso em andlise, o indeferimento do juizo a quo
limitou-se a inferir a necessidade de prévio cumprimento de pena em regime
semiaberto para concessao de livramento condicional, o que contraria o entendimento
jurisprudencial dominante, eis que estaria exigindo um requisito nao previsto em lei,
de forma a acarretar prejuizo ao sentenciado.

Esse o entendimento adotado pelo C. Superior Tribunal
de Justica nos seguintes precedentes:

“EXECUCAO PENAL. RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS.
LIVRAMENTO CONDICIONAL. INDEFERIMENTO. JUSTIFICACAO
UNICAMENTE NA IMPOSSIBILIDADE DE PROGRESSAO PER SALTUM.
CONSTRANGIMENTO ILEGAL

U CP, art. 83 - O juiz poderd conceder liviamento condicional ao condenado a pena privativa de liberdade igual ou superior
a 2 (dois) anos, desde que: I - cumprida mais de um ter¢o da pena se o condenado ndo for reincidente em crime doloso e
tiver bons antecedentes; II - cumprida mais da metade se o condenado for reincidente em crime doloso; III —
comprovado: a) bom comportamento durante a execugdo da pena; b) ndo cometimento de falta grave nos ultimos 12 (doze)
meses, ¢) bom desempenho no trabalho que lhe foi atribuido, e d) aptiddo para prover a propria subsisténcia mediante
trabalho honesto; 1V - tenha reparado, salvo efetiva impossibilidade de fazé-lo, o dano causado pela infragdo; V - cumpridos
mais de dois ter¢os da pena, nos casos de condenagdo por crime hediondo, pratica de tortura, trdfico ilicito de entorpecentes
e drogas afins, trdfico de pessoas e terrorismo, se o apenado ndo for reincidente especifico em crimes dessa
natureza. Pardagrafo unico - Para o condenado por crime doloso, cometido com violéncia ou grave ameaga a pessoa, a
concessdo do livramento ficard também subordinada a constatagdo de condigées pessoais que fagam presumir que o liberado
ndo voltara a delinquir.
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CONFIGURADO. ORDEM CONCEDIDA DE OFICIO. 1. Preambularmente,
registro que, das decisdes proferidas em sede de execucdo criminal cabe agravo
em execugdo penal.

2. No caso, a defesa impetrou habeas corpus, que foi indeferido pelo Tribunal a
quo, sob alegagdo de inadequagdo da via eleita.

3. Assim, seria inviavel a analise meritoria do tema, sob pena de supressdo de
instancia. Todavia, em homenagem ao principio da ampla defesa, passa-se ao
exame da insurgéncia, para verificar a existéncia de eventual constrangimento
ilegal passivel de ser sanado pela concessdo da ordem, de oficio.

4. Na espécie, foi indeferido o beneficio do livramento condicional pelo Juizo das
Execucgoes Criminais, tdo somente em virtude da necessidade de observar-se o
comportamento do sentenciado durante o cumprimento da pena em regime
semiaberto antes de lhe propiciar a liberdade condicional.

3. Sobre a matéria, a jurisprudéncia deste Tribunal consolidou entendimento no
sentido de que ndo ha obrigatoriedade de o apenado passar por regime
intermediario para que obtenha o beneficio do livramento condicional, ante a
inexisténcia de previsdo no art. 83 do Codigo Penal.

4. Recurso em habeas corpus ndo provido. Contudo, ordem concedida de oficio
para determinar que, afastada a exigéncia do cumprimento da pena em regime
semiaberto, o Juizo das Execug¢oes Criminais reaprecie o pedido de livramento
condicional do apenado, a luz dos requisitos legais e do comportamento
carcerario”. (RHC n. 116.324/SP, relator Ministro Reynaldo Soares da Fonseca,
Quinta Turma, julgado em 10/9/2019, DJe de 18/9/2019.)

“EXEC UC/fO PENAL. RECURSO EM HABEAS CORPUS. LIVRAMENTO
CONDICIONAL. NECESSIDADE DE REALIZACA~O DE NOVO EXAME
CRIMINOLOGICO. CURTO LAPSO TEMPORAL. GRAVIDADE ABSTRATA DO
DELITO PRATICADO (ORGANIZACANO CRIMINOSA). NECESSIDADE DE
VIVENCIAR O REGIME INTERMEDIARIO. F UNDAMENTACANO INIDONEA.
CONSTRANGIMENTO ILEGAL EVIDENCIADO. RECURSO PARCIALMENTE
PROVIDO.

1. Hipotese em que o Juizo de primeiro grau promoveu o recorrente ao regime
semiaberto, mas indeferiu o pedido de livramento condicional, sob o fundamento
de que ndo dispunha de informagdes necessarias para aferir os requisitos
subjetivos necessarios para a concessao do livramento condicional.

2. Para a concessdo do beneficio do livramento condicional, nos termos dos arts.
83 do Codigo Penal, 112 e 131 da Lei de Execugoes Penais, deve o reeducando
preencher os requisitos de natureza objetiva (fragdo de cumprimento da pena) e
subjetiva (comportamento satisfatorio durante a execu¢do da pena, bom
desempenho no trabalho que lhe foi atribuido e aptiddo para prover o proprio
sustento de maneira licita). 3. O Superior Tribunal de Justica firmou entendimento
no sentido de ndo haver obrigatoriedade de o sentenciado passar, previamente,
por regime intermediario para que obtenha o beneficio do livramento condicional,
em razdo da inexisténcia de tal previsdo no art. 83 do Codigo Penal.

4. Permite-se ao orgdo julgador determinar a submissdo do apenado ao exame
criminologico, desde que o fagca de maneira fundamentada, em estrita observancia
a garantia constitucional de motivagdo das decisoes judiciais, expressa no art. 93,
IX, bem como a propria previsdo do art. 112, § 1° da Lei de Execugdo Penal.
(Sumula 439/STJ).

5. No caso em exame, ndo se verifica fundamentacdo idonea a justificar a
necessidade da realizagdo de exame criminologico, pois baseada na gravidade
abstrata do delito. Do mesmo modo, ndo ha falar em exame criminologico
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especifico para se aferir os requisitos necessarios para a concessdo da referida
benesse, por auséncia de previsdo legal.

6. O curto lapso temporal no preenchimento do requisito objetivo pelo apenado
para a obtengdo de beneficios ndo pode ser justificativa para submeté-lo a nova
pericia, devendo o magistrado, para tanto, fundamentar a sua necessidade em
dados concretos ocorridos durante a execu¢do penal.

7. Recurso em habeas corpus parcialmente provido para afastar a necessidade de
realizagdo de exame criminologico e determinar que o Juizo da Execugdo analise
0S requisitos necessarios para a concessdo do livramento condicional, de acordo
com os requisitos previstos no art. 83 do Codigo Penal”. (RHC n. 107.872/SP,
relator Ministro Ribeiro Dantas, Quinta Turma, julgado em 14/5/2019, DJe de
20/5/2019.)

Nesse mesmo sentido, o entendimento adotado por esta
e E. Tribunal em casos analogos:

“DIREITO PENAL E PROCESSUAL PENAL. AGRAVO EM EXECUCAO.
LIVRAMENTO CONDICIONAL. INDEFERIMENTO DA PRETENSAO SEM A
ANALISE DO REQUISITO SUBJETIVO. NECESSIDADE DE NOVA AVALIACAO.
RECURSO PARCIALMENTE PROVIDO. I. CASO EM EXAME Agravo em execu¢do
interposto contra decisdo que indeferiu pedido de livramento condicional, sob o
fundamento de que o sentenciado havia progredido recentemente ao regime
semiaberto, sem tempo suficiente para a avalia¢do da absor¢do da terapéutica penal.
A defesa alega que o agravante ja cumpriu lapso temporal que o habilita a pretensdo
e possui bom comportamento carcerdrio, requerendo a reforma da decisdo para a
concessdo do beneficio. O Ministério Publico manifestou-se pelo provimento do
recurso, a fim de que o juizo de origem analise o requisito subjetivo pertinente a
espécie. Il. QUESTAO EM DISCUSSAO Ha duas questbes em discussdo: (i) definir se
a concessdo do livramento condicional exige prévio estagio do sentenciado em regime
semiaberto; e (ii) estabelecer se a decisdo que indeferiu o pedido deve ser reformada
por auséncia de andlise do requisito subjetivo e violagdo ao contraditorio. III.
RAZOES DE DECIDIR O livramento condicional nédo se confunde com a progressdo
de regime. Trata-se de instituto penal autéonomo, regido pelo artigo 83 do Codigo
Penal, o qual ndo pressupée prévia passagem ou estagio no regime semiaberto. A
decisdo recorrida indeferiu a pretensdo com base na vedagdo a progressdo por salto,
sem considerar que o agravante jd se encontrava no regime semiaberto e que o
requisito objetivo estava satisfeito desde novembro de 2024. A auséncia de analise do
requisito subjetivo e a ndo expedi¢cdo de oficio para a atualizagdo do boletim
informativo prisional configuram cerceamento de defesa e violagdo ao contraditorio,
uma vez que a acusagdo sequer teve a oportunidade de manifestagdo sobre o mérito
do pedido. Diante da insuficiéncia de elementos para avaliar a satisfagcdo do requisito
subjetivo, impde-se a determina¢do de nova andlise do pleito pelo juizo de origem,
com a juntada de documentag¢do atualizada e abertura de vista ao Ministério Publico.
1V. DISPOSITIVO E TESE Recurso parcialmente provido. Tese de julgamento: O
livramento condicional é instituto distinto da progressdo de regime e ndo exige prévia
permanéncia (ou estagio) no regime semiaberto. A decisdo que indefere o livramento
condicional sem andlise do requisito subjetivo viola o contraditorio e deve ser
reformada para nova deliberagdo. Dispositivos relevantes citados: CP, art. 83; LEP,
art. 112. Jurisprudéncia relevante citada: STJ, Sumula 491; TJSP, Agravo de
Execugdo Penal 0001878-24.2023.8.26.0496, Rel. Moreira da Silva, j. 05.10.2023;
TJSP, Agravo de Execugdo Penal 0006236-84.2023.8.26.0996, Rel. Otavio de Almeida
Toledo, J. 29.06.2023 . (TISP; Agravo de Execucdo Penal
0000038-08.2025.8.26.0496; Relator (a): Luis Geraldo Lanfredi; Orgdo Julgador: 13
Camara de Direito Criminal; Data do Julgamento: 03/04/2025)
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“DIREITO PENAL. AGRAVO EM EXECUGCAO. LIVRAMENTO CONDICIONAL.
PARCIAL PROVIMENTO. I Caso em Exame: Agravo em execugdo interposto em
favor de Izidoro Felix Batista contra decisdo que indeferiu pedido de livramento
condicional, alegando progressdo por saltos. Sentenciado cumpre pena de 16 anos, 4
meses e 20 dias de reclusdo por furtos qualificados e participa¢do em organizag¢do
criminosa. Pedido de livramento condicional fundamentado no cumprimento do lapso
objetivo e bom comportamento. IlI. Questdo em Discussdo: A questdo em discussao
consiste em determinar se é necessario o cumprimento de pena em regime semiaberto
como condi¢do para concessdo de livramento condicional. III. Razoes de Decidir:
Jurisprudéncia majoritaria entende que o cumprimento prévio em regime semiaberto
ndo é requisito legal para o liviamento condicional, conforme art. 83 do Codigo
Penal. Ndao houve apreciacdo pelo juizo de origem sobre o mérito subjetivo do
sentenciado e outros requisitos objetivos previstos no art. 83 do Codigo Penal.
1V. Dispositivo e Tese: Recurso parcialmente provido para afastar o obice da
progressdo por saltos e determinar a andlise do pedido de livramento condicional com
base nos requisitos legais. Tese de julgamento: 1. A prévia passagem pelo regime
semiaberto ndo é condigdo para o livramento condicional. 2. Necessidade de andlise
dos requisitos legais para concessdo do beneficio. Legisla¢do Citada: Codigo Penal,
art. 83. Jurisprudéncia Citada: STJ, RHC 107872/SP, Rel. Min. Ribeiro Dantas,
Quinta Turma, j. 14.05.2019; STJ, RHC 116.324/SP, Rel. Min. Reynaldo Soares da
Fonseca, Quinta Turma, j. 10.09.2019; STJ, Tema Repetitivo 1161, REsp
1970217/MG e REsp 1974101/RS, Terceira Se¢do, publicagdo em 01.06.2023”.
(TJSP; Agravo de Execucdo Penal 0011174-36.2024.8.26.0496; Relator (a): Augusto
de Siqueira; Orgdo Julgador: 13* Camara de Direito Criminal; Data do Julgamento:
28/02/2025)

“Agravo em Execug¢do — Indeferimento do livramento condicional — Recurso
objetivando a concessdo do beneficio afastado — Admissibilidade parcial —

Necessidade prévia de vivenciar o regime intermedidrio ndo constitui obice a
concessdo do beneficio — Auséncia de faltas disciplinares durante toda a execugdo da
pena — Inteligéncia do artigo 83, inciso IlI, alineas "a" e "b" do Codigo Penal
(redagdo dada pela Lei n° 13.964/2019) - Requisito subjetivo preenchido — Todavia,
requisito objetivo ndo apreciado pelo douto Magistrado das Execu¢des Criminais —
Necessidade de que o faga, sob pena de supressdo de instdncia. Recurso parcialmente
provido, com  recomendagdo’. (TJSP; Agravo  de  Execu¢do  Penal
0001878-24.2023.8.26.0496; Relator (a): Moreira da Silva; Orgdo Julgador: 13
Camara de Direito Criminal; Data do Julgamento: 05/10/2023)

“LIVRAMENTO CONDICIONAL. Agravo ministerial interposto contra decisdo que
deferiu a benesse. Argumento de que a liberdade condicional, no caso em tela,
configuraria progressdo per saltum, ja que ndo houve passagem pelo regime
semiaberto. Requisito inexistente na lei. Instituto diverso e independente da
progressdo de regime. Requisitos cumpridos, com resultado de exame criminoldgico
favoravel.  Agravo  improvido”.  (TJSP;  Agravo de Execug¢do Penal
0006236-84.2023.8.26.0996; Relator (a): Otavio de Almeida Toledo; Orgdo Julgador:
16* Camara de Direito Criminal; Data do Julgamento: 29/06/2023)

Dessa forma, de rigor a modificagdo da r. decisdao

agravada, para afastar a obrigatoriedade de passagem por regime intermedidrio para

obtencao do beneficio do livramento condicional.

Todavia, para inibir eventual supressdao de instancia,

deverd o juizo a quo realizar a afericdo dos demais requisitos necessdrios para
viabilizar a concessao ou nao do pedido de livramento condicional.
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Devo anotar, que as matérias ventiladas nas razoes e
contrarrazdes recursais estdo prequestionadas, sendo desnecessaria a expressa
indicacdo de dispositivos legais, conforme entendimento pacificado e consolidado no
Superior Tribunal de Justica®.

ISSO POSTO, DOU PROVIMENTO ao agravo em
execucdo interposto para anular a r. decisdo recorrida, devendo o digno juizo a quo
proferir nova decisdo, sem considerar a exigéncia de prévia transferéncia para o
regime semi-aberto e examinando se estdo ou ndo presentes os requisitos objetivos e
subjetivos, de acordo com as exigéncias legais.

Eis o meu voto.

RODRIGUES TORRES
Relator

2 AgRg no REsp. n? 1470626/PE, Relator Ministro Humberto Martins, 22 Turma., j. 01/03/2016. REsp. 94.852/SP, Relator
Ministro Fontes de Alencar, j. 13/09/1999.
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