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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Embargos de Declaracdo Civel n°

1020925-98.2024.8.26.0053/50000, da Comarca de Sao Paulo, em que ¢ embargante
ESTADO DE SAO PAULO, sio embargados FRANCISCO MELLO DE ALMEIDA
PRADO, JOAO MELLO DE ALMEIDA PRADO e TERESA CRISTINA MELLO DE

ALMEIDA PRADO.

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 1* Camara de Direito Publico do
Tribunal de Justica de Sdo Paulo, proferir a seguinte decisdo: Rejeitaram os embargos. V.
U., de conformidade com o voto do relator, que integra este acordao.

O julgamento teve a participacdo dos Desembargadores MAGALHAES COELHO
(Presidente), LUIS FRANCISCO AGUILAR CORTEZ E RUBENS RIHL.

Sado Paulo, 29 de abril de 2025.
MAGALHAES COELHO

Relator
Assinatura Eletronica
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Embargos de Declaracio Civel n° 1020925-98.2024.8.26.0053/50000 -
Comarca de Sao Paulo

Embargante: Estado de Sao Paulo

Embargdos: Francisco Mello de Almeida Prado, Jodo Mello de Almeida
Prado e Teresa Cristina Mello de Almeida Prado

Voto n° 66.133

EMENTA: DIREITO PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE
DECLARACAO. REJEICAO.

I. Caso em Exame: 1. Embargos de declaragdo opostos pela
Fazenda Publica do Estado de Sao Paulo, alegando contradi¢do no
acorddo que condicionou a manutencdo da remissdo de crédito
tributario a auséncia de dolo ou ma-f¢, supostamente negando
vigéncia a dispositivos do Codigo Tributario Nacional.

II. Questdo em Discussdo: 2. A questdo em discussdo consiste em
verificar a existéncia de contradi¢dao no acérdao embargado quanto
a aplicagdo de remissdo de crédito tributario e a alegada negativa
de vigéncia de lei.

III. Razodes de Decidir: 3. O acérddo embargado ndo apresenta os
vicios apontados, tendo apreciado todas as questdes levadas a
julgamento. 4. Os embargos de declaragdo ndo podem ser
utilizados para rediscutir matéria ja julgada, sendo vedado o efeito
infringente pretendido.

IV. Dispositivo e Tese: 5. Embargos de declaragio rejeitados. Tese
de julgamento: 1. Embargos de declaragdo ndo se prestam a
rediscussdo de matéria ja decidida, nem ao prequestionamento
para viabilizag@o de recursos aos Tribunais Superiores.

Legislagdo Citada:

Codigo de Processo Civil, arts. 1.022 ¢ 1.026, §2°.

Codigo Tributario Nacional, arts. 108, §2° 155 e 172, paragrafo
unico.

Vistos, etc.

I. Trata-se de embargos de declaragdo opostos pela
Fazenda Publica do Estado de Sao Paulo, nos termos do artigo 1.022

do Cdédigo de Processo Civil, sob o fundamento de que o acérdao
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foi contraditério ao condicionar a manutencdo da remissao de
crédito tributario a auséncia de dolo ou ma-f€, tendo em vista que €
contra legem e nega vigéncia aos arts. 108, §2°% 155 e 172,

paragrafo unico, todos do Codigo Tributario Nacional.

II. Dai o porqué requer sejam os embargos

acolhidos, prequestionando-se a matéria.
III. Nao houve contrariedade. (fls. 10)
E o relatério.

O acordao embargado ndo se ressente dos vicios

apontados.

Da analise do aresto, verifica-se que todas as
questoes levadas a julgamento foram apreciadas, ndo havendo que
se falar em negativa a vigéncia de lei. Isso porque o acérdao ¢ claro
em dispor sobre a concessdo do desconto e que a retificacdo da
partilha foi necessaria apos a localizacao de bens desconhecidos ndo

retira o direito dos impetrantes ao desconto concedido.

O que se observa, portanto, ante a clareza dos
fundamentos do acorddo, € que o embargante pretende, em verdade,
por via dos embargos declaratorios, rediscutir matéria ja julgada,

emprestando-lhes evidente efeito infringente, o que ¢ vedado.

Embargos de Declaragdo Civel n° 1020925-98.2024.8.26.0053/50000 3



:EE PODER JUDICIARIO
e 3 TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SA0 PAULO

Se ha descompasso entre a tese defendida pelo
embargante e aquela acolhida pelo acordao, resta-lhe o caminho dos

recursos constitucionais, acaso cabiveis na hipotese em exame.

O que nao se pode admitir ¢ que pretenda a
rediscussao de  matéria ja  decidida, pretextando o

prequestionamento viabilizador de Instancia Superior.

Assim como ndo se acolhe embargos de
declaracao apenas com efeito de prequestionamento viabilizador de
recursos para os Tribunais Superiores, também ndo se os admite
para remissdo a dispositivos ou textos da legislagdo em que se

apoiam os fundamentos da decisdo embargada.

Para eventual efeito, considera-se prequestionada
toda a matéria objeto dos embargos declaratérios, ressaltando-se,
por fim, que a oposi¢do de novos embargos declaratorios, que
apenas rediscutam os fundamentos da decisdo, sera considerada
protelatoria, em observancia ao artigo 1.026, §2°, do Codigo de

Processo Civil.

Dai o porqué, rejeitam-se os embargos de

declaracao.

MAGALHAES COELHO
Relator
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