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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Agravo de Instrumento n°
2074829-44.2025.8.26.0000, da Comarca de Barretos, em que ¢ agravante
VODEMAR PARTICIPACOES LIMITADA, sio agravados MUNICIPIO DE
BARRETOS e CHEFE DE DEPARTAMENTO DA RECEITA DO MUNCIPIO DE
BARRETOS.

ACORDAM, em sessdo permanente e virtual da 18* Camara de Direito
Publico do Tribunal de Justiga de Sao Paulo, proferir a seguinte decisao: Nao
conheceram do recurso. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra
este acordao.

O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores WANDERLEY
JOSE FEDERIGHI (Presidente) E BEATRIZ BRAGA.

Sdo Paulo, 29 de abril de 2025.
FERNANDO FIGUEIREDO BARTOLETTI

Relator
Assinatura Eletronica
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VOTO N° 11572

Agravo de Instrumento n°

Comareca: Barretos

Recorrente: Vodemar Participagdes Limitada (impetrante)

Recorridos: Municipio de Barretos e Chefe do Departamento da Receita do

Municipio de Barretos (autoridade impetrada)

Ementa: Agravo de instrumento — Mandado de Seguranca —
ITBI — Isengdo — Integralizacdo de bem imével ao capital
social da empresa — Municipio de Barretos — Decisdo que
indeferiu a concessdo da liminar — Insurgéncia da
impetrante — Recorrente que, devidamente intimada, deixou
de recolher os valores correspondentes a despesa postal para
intimagdo do agravado — Deser¢do configurada —
Inteligéncia do art. 1.007, § 2°, do CPC — Quantia que
integra o conceito de preparo — Precedentes — Recurso ndo
conhecido.

Trata-se de recurso de agravo de instrumento interposto por
VODEMAR Participacées Ltda. no curso do mandado de seguranca
n°1001977-35.2025.8.26.0066 que impetrou contra ato do Chefe do Departamento
da Receita do Municipio de Barretos, tendo por objeto a concessdo da seguranga
"para, consolidando a liminar que a impetrante espera ver concedida, reconhecer em
definitivo a absoluta legitimidade do seu direito liquido e certo de deixar de se
sujeitar a exigéncia do ITBI ilegalmente lancado, considerando a isencdo legal na
hipdtese de integralizagdo de capital, nos termos da legislagdo de vigéncia". Alegou,
em resumo, que € pessoa juridica de direito privado, regularmente inscrita, tendo por
atividade econdmica principal, de “Holding de instituicdes ndo-financeiras”, e
secundaria, de “Gestdo e administracao da propriedade imobiliaria" nos termos de
seu estatuto, tendo sido fundada em data de 28/08/2024. Ocorre que, ao formalizar a
integralizacdo do bem imdvel, descrito na matricula 37.575, do Registro de Imoéveis
da Comarca de Barretos, com inscrigdo Municipal sob n® 221034033214, ao capital
social da empresa, em processo administrativo, postulou a isencdo do ITBI, nos

termos do inciso I do § 2° do artigo 156 da CF c/c inciso I do artigo 36 do do CTN.
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Ocorre que, a isencao foi deferida parcialmente, determinando a autoridade coatora, o
pagamento do ITBI sobre diferenca do capital integralizado e o valor de mercado do
bem imével, apurado unilateralmente pela Municipalidade. Entretanto, nas hipdteses
em que a pessoa juridica adquirente iniciar suas atividades apos a aquisi¢ao, ou
menos de 2 anos antes dela, a preponderancia da atividade sera apurada, levando em
conta os trés primeiros anos seguintes a data de aquisi¢ao (§ 2°, artigo 37 do CTN).
Nessa esteira, além de em seu caso a isengdo ser de rigor, a autoridade coatora,
utilizou como base de célculo, valor de mercado do bem imodvel, nota-se apurado
unilateralmente pela Municipalidade e ndo o valor da integralizagdo, conforme
determina a legislacdo e jurisprudéncia pacifica (Tema 1.113/STJ). Requereu, o
deferimento de liminar, INAUDITA ALTERA PARTE, com fundamento no artigo
7°, 111, da Lei Federal n° 12.016/2009, para "a) Determinar que a autoridade coatora
libere, imediatamente ou no prazo de 5 (cinco) dias, contado da intimagdo, a “Guia
de Informacgao inter-vivos”, com a certiddao de isen¢cdo do pagamento de ITBI sobre a
integralizacdo do capital social, mediante conferéncia do imével matricula 37.575, do
Registro de Imodveis da Comarca de Barretos, uma vez estar caracterizado e
comprovado os requisitos legais; b) A suspensdo da exigibilidade do referenciado
débito fiscal, na esteira do inciso IV do artigo 151, do CTN, resguardando-se a
requerente contra a atuagdo da ilustre autoridade impetrada mediante a expedigdo de
ordem judicial para que esta se abstenha de proceder a imposi¢do de quaisquer atos
de constricdo administrativa em face da impetrante, em especial, a inscricao do valor
do ITBI em divida ativa, bem como o ajuizamento de medidas executivas fiscais e/ou
a recusa de expedicdo das certiddes negativas ou positivas com efeitos de negativa
mencionadas nos artigos 205 e 206 do Cédigo Tributario Nacional" (fls.1/12). Juntou
documentos (fls.13/49).

Nagqueles autos, ao apreciar o pedido liminar, o juizo de primeiro grau
indeferiu o pedido liminar por entender "No caso em analise, embora a impetrante
apresente argumentos relevantes quanto a incorporagdo de bem imovel dos sécios
para fins de integralizacdo de capital social da pessoa juridica impetrante, ndo ¢
possivel depreender dos documentos juntados pela impetrante as fls.33/49, em sede
de cogni¢do sumadria, sem o devido contraditorio e ampla defesa, o alegado direito
liquido e certo lastreado em equivoco da autoridade impetrada" (fls.51/56).
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Discordando da r. Decisao de fls.51/56, o impetrante interpds recurso,
em sintese, reiterando os argumentos e fundamentos juridicos ja apresentados na
acdo principal, em especial para seu direito incondicional a imunidade do ITBI
prevista no artigo 156, inciso II, §2° I, da CF, desde a sua recente constituicdo em
28/08/2024, sendo aplicavel a Uunica exigéncia possivel, a verificagdo e
acompanhamento prevista no §2°, do artigo 37 do CTN, para a nao preponderancia
de receitas imobilidrias no periodo de 3 anos apds a constitui¢do, com verificagdo
futura; bem como ndo concorda em pagar o ITBI sobre a diferenca do capital
integralizado, uma vez que a fixacdo do aspecto quantitativo da base de célculo do
ITBI pelo Poder Executivo ¢ ilegal e inconstitucional, pois viola o principio da
legalidade ao adotar o "valor venal de referéncia" que estd completamente
desvinculado da realidade econdomica, verdadeira fixacdo presumida de base de
calculo, sem qualquer parametro, constituindo verdadeira afronta ao TEMA 1.113 do
C. STJ. Requereu, liminarmente, por estarem presentes o FUMUS BONI IURIS e o
PERICULUM IN MORA, "a) Tendo em vista a clara infragdo a legislagao vigente,
bem como ao tema 1113 do Colendo Superior Tribunal de Justi¢a, postula a Vossas
Exceléncias, na forma de tutela recursal, o deferimento da liminar, com a fito de
determinar que a autoridade coatora libere, imediatamente ou no prazo de 5 (cinco)
dias, contado da intimagdo, a “Guia de Informagdo inter-vivos”, com a certiddo de
isencdo do pagamento de ITBI sobre a integralizagao do capital social, mediante
conferéncia do imodvel descrito na matricula 37.575, do Registro de Imoéveis da
Comarca de Barretos" e "b) Seja ao final DADO PROVIMENTO AO PRESENTE
AGRAVO DE INSTRUMENTO, a fim de reformar a r. decisdo de fls. 51/56,
tornando definitiva a liminar postulada pela agravante" (fls.1/20 do agravo).

O pedido liminar suspensivo ativo foi deferido (fls.85/95).

Recurso tempestivo e inicialmente preparado (f1s.21/22).

E o relatorio.

Embora tempestivo e inicialmente preparado, o presente recurso nao
comporta conhecimento.

No caso concreto, o agravo de instrumento nao merece ser conhecido

Agravo de Instrumento n° 2074829-44.2025.8.26.0000 -Voto n® 11572 4



— PODER JUDICIARIO
TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

porque a agravante, embora devidamente intimada para recolher as custas para

intimacgdo pessoal do agravado (fls.96), deixou transcorrer in albis o prazo sem o

devido recolhimento (f1s.97).

Com efeito, ausente o recolhimento dos valores correspondentes a

despesa postal para intimagdo pessoal do recorrido, que deve ser intimado

pessoalmente na forma do art. 183, do CPC, restou configurada a desergao,

observado o disposto no art. 1.007, § 2° do CPC, tendo em vista que a quantia

integra o conceito do preparo, conforma a licdo do ilustre Des,. Ricardo Chimenti no

AlIn°2170880-25.2022.8.26.0000, j. 10/10/2022, in verbis:

“A Lei n° 11.608, de 29.12.2003, embora em seu artigo 2° ndo inclua
as despesas postais no conceito de taxa judiciaria, no § 4° do seu
artigo 4° deixa claro que tais despesas também integram o conceito de

preparo, cujo ndo recolhimento gera desercdo, nos seguintes termos:

“Artigo 2.° - A taxa judiciaria abrange todos os atos processuais,
inclusive os relativos aos servigos de distribuidor, contador, partidor,
de hastas publicas, da Secretaria dos Tribunais, bem como as
despesas com registros, intimacoes e publicacoes na Imprensa
Oficial.

Paragrafo unico - Na taxa judicidria ndo se incluem:

[-]

II - as despesas com o porte de remessa e de retorno dos autos, no
caso de recurso, cujo valor serd estabelecido.

por ato do Conselho Superior da Magistratura;

111 - as despesas postais com citagoes e intimagoes;

[-]

Art. 4°[...]

§ 4° - O Conselho Superior da Magistratura baixard Provimento

fixando os valores a serem recolhidos para cobrir as despesas
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postais, para fins de citacdo e intimagdo, bem como com o porte de
remessa e de retorno dos autos, no caso de interposicio de recurso,

como previsto no artigo 511 do Codigo de Processo Civil.”

Portanto, para conhecimento do recurso de agravo de instrumento
era necessario o recolhimento das despesas necessarias a intimagdo

postal do municipio agravado.” (com negrito no original).

Nesse sentido, outros precedentes desta Camara:

Agravo de Instrumento - Execugdo fiscal - ISS - Exercicios de 2015 a
2017 Decisdo que indeferiu pedido de desbloqueio da penhora
realizada sobre ativos financeiros pelo sistema Sisbajud e a
substituicdo de penhora - Pretensdo a reforma Impossibilidade
Agravante que ndo efetuou recolhimento do valor relativo a despesa
postal para intimagdo pessoal do Municipio-exequente para oferecer
contraminuta - Ndo atendimento Aplicagdo do art. 1007, §2° do
CPC/2015 - Deser¢do caracterizada Recurso ndo conhecido. (TISP;
Agravo de Instrumento 2046866-66.2022.8.26.0000; Relator (a):
Roberto Martins de Souza; Orgdo Julgador: 18* Camara de Direito
Publico; Foro de Sao José do Rio Preto - 2* Vara da Fazenda Publica;

Data do Julgamento: 03/05/2022; Data de Registro: 03/05/2022)

Agravo de instrumento. A exceg¢do de pré-executividade foi rejeitada.
Auséncia de recolhimento das despesas postais para intima¢do do
agravado. Deser¢do configurada, nos termos dos artigos 1.007, caput
do CPC. Nao se conhece do recurso. (TISP; Agravo de Instrumento
2016066-55.2022.8.26.0000; Relator (a): Beatriz Braga; Orgdo
Julgador: 18* Camara de Direito Publico; Foro de Sao Vicente - Vara
da Fazenda Publica; Data do Julgamento: 07/04/2022; Data de
Registro: 07/04/2022).
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Deste modo, ausente o recolhimento integral do preparo devido,
mesmo apds a intimagdo da interessada para tanto, o agravo de instrumento nao
merece conhecimento, ressaltando, ainda, que a desercdo nao ¢ afastada em virtude
de eventual recolhimento tardio e posterior (nessa direcdo: Agint nos EDcl no REsp
n. 1.690.933/PR, relator Ministro Sérgio Kukina, Primeira Turma, julgado em
22/5/2018, DJe de 1/6/2018).

Ante o exposto, ndo se conhece do recurso, baixando-se os autos,

com as anotagdes necessarias.

FERNANDO FIGUEIREDO BARTOLETTI
Relator
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