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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Agravo de Execugdo Penal n°
0029180-98.2024.8.26.0041, da Comarca de Sao Paulo, em que ¢ agravante DIEGO
SANTOS DA ROCHA, ¢ agravado MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE
SAO PAULO.

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 13* Camara de Direito
Criminal do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: Negaram
provimento ao recurso. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra
este acordao.

O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores XISTO
ALBARELLI RANGEL NETO (Presidente) E AUGUSTO DE SIQUEIRA.

Sdo Paulo, 29 de abril de 2025.
RODRIGUES TORRES

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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Relator: Desembargador Rodrigues Torres

Orgio Julgador: 13* Camara de Direito Criminal

Agravante: Diego Santos da Rocha (defensoria dativa)

Agravado: Ministério Publico

Autos originarios: 0027607-25.2024.8.26.0041 (DEECRIM; 1° RAJ; Sao Paulo)

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO EM
EXECUCAO PENAL. PROGRESSAO DE REGIME.
I. Caso em Exame: o sentenciado interpds agravo em
execucdo contra decisdo que indeferiu pedido de progressao
de regime. II. Questdo em Discussdo: A questdo em
discussdo consiste em determinar se ha fundamento legal
para a progressao de regime para o aberto, considerando que
o sentenciado ndo iniciou o cumprimento da pena em
regime semiaberto e que ha vaga disponivel para tal regime,
e se o Juizo da Execucdo Penal pode modificar o regime de
cumprimento estabelecido em sentenca condenatoria
transitada em julgado. III. Razdes de Decidir: O Juizo a quo
decidiu com exagdo ao indeferir o pedido, pois o
sentenciado foi condenado ao cumprimento de detengdao em
regime semiaberto, cuja sentenca penal condenatoria
transitou em julgado. Ndo ha elementos faticos, juridicos ou
probatorios que autorizem a comutag@o da pena ou alteragdo
do regime estabelecido. N@o ha indicio de constrangimento
ilegal na decis@o agravada, pois ha informacao oficial sobre
a existéncia de vaga para cumprimento da pena de acordo
com o regime inicial estabelecido. A decisdo do Juizo de
primeiro grau assegura que o sentenciado ndo permanecera
em regime mais gravoso do que o estabelecido. O Juizo da
Execucdo penal poderia alterar o teor da sentenca penal
condenatoéria transitada em julgado se estivesse presente a
hipotese do artigo 66, I da LEP, o que ndo ocorreu no caso
concreto. Inexistentes situagdes excepcionais que pudessem
autorizar a progressao de regime por questoes humanitarias.
IV. Dispositivo e Tese: Recurso ndo provido. Tese de
julgamento: A decisdo proferida no processo de
conhecimento que transitou em julgado ndo pode ser
alterada em sede de execug@o penal, salvo em caso de
posterior edigdo de lei mais favoravel. Legislagdo Citada:
LEP, art. 197; CP, § 2° do art. 44; CPP, art. 589, art. 621;
LEP, art. 66, 1. Jurisprudéncia Citada: TJSP, HC
2304265-69.2022.8.26.0000, Rel. Des. Claudia Fonseca
Fanucchi, 5 Camara de Direito Criminal, j. 30.01.2023.
TJSP, Agravo de Execuc¢do Penal
0016360-29.2023.8.26.0996, Rel. Laerte Marrone, 2%
Camara de Direito Criminal, j. 15.02.2024.
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Vistos para julgamento

DIEGO SANTOS DA ROCHA, neste ato
representado por defensora dativa, nos autos da execugdo penal, com fundamento no
artigo 197 da LEP, interpés AGRAVO (fls. 1/8) contra a r. decisdo que indeferiu
pedido de progressao de regime ao sentenciado por razdes humanitarias (fls. 43/46 ou
fls. 49/52 da origem).

Eis ar. decisdo agravada (grifei):

“Vistos. Em cumprimento a r. determina¢do constante do item 4 do Comunicado n°
724/2023 da Egrégia Corregedoria Geral da Justica do Estado, nos autos n°
0006457-22.2023.8.26.0041 da Se¢do da Corregedoria dos Presidios desta Regido
Administrativa Judiciaria, houve a confirmag¢do pela Secretaria da Administra¢do
Penitenciaria sobre a imediata disponibilidade de vaga para cumprimento da pena em
estabelecimento penal adequado ao regime prisional semiaberto, apos a comunicagdo
da prisdo para aquela Secretaria, o que afasta, no particular, a incidéncia da regra
Jjuridica constante da Sumula Vinculante n° 56 do Egrégio Supremo Tribunal Federal.
Além disso, torna desnecessaria a prévia intimag¢do de DIEGO SANTOS DAROCHA a
respeito, pois, apos sua prisdo e realiza¢do da audiéncia de custodia, cumprira a
reprimenda em estabelecimento prisional adequado, compativel com o regime
aplicado e suas condigoes pessoais e, ainda, se possivel, mais proximo de sua familia,
garantindo-se, portanto, todos os direitos previstos nas normas de regéncia. De
observar-se, também, que a prévia intimagdo de DIEGO SANTOS DA ROCHA
somente se faz necessaria se ndo houver vaga para cumprimento da reprimenda
aplicada em estabelecimento prisional adequado — o que, repita-se, ndo é o caso —,
pois, nessa hipotese, a fim de impedir a pratica de constrangimento ilegal, deve o juizo
da execugdo, obrigatoriamente, adotar forma alternativa de cumprimento, como a
monitoragdo eletréonica e a prisdo domiciliar, que exigem, ai sim, tal providéncia de
cientificagdo. Interpretagdo teleologica e sistemdtica da Resolugdo n° 474/2022 do
Colendo Conselho Nacional de Justica, conduz a essa compreensdo. Nesse sentido,
decidiu o Egrégio Tribunal de Justica de Sdo Paulo: “Habeas Corpus —
Inconformismo contra a expedi¢do do mandado de prisdo em desfavor do paciente,
condenado ao cumprimento da pena em regime prisional semiaberto, sem a prévia
intima¢do — Violagdo a Resolucdo n° 474/2022, do Conselho Nacional de Justica
—Inocorréncia — Dispensabilidade da prévia intimagdo do condenado idoneamente
fundamentada, em face da expressa e antecipada certificagdo, pelo Juizo da Execugao,
quanto a disponibilidade de vaga em estabelecimento prisional adequado ao
cumprimento da pena imposta — Observdncia ao regramento disposto no item 4, do
Comunicado n° 628/2022, da Egrégia Corregedoria Geralda Justica de Sdo Paulo —
Reconhecimento — Auséncia de contrariedade a Sumula Vinculante n°56, do Excelso
Supremo Tribunal Federal, na hipotese — Alegacdo de constrangimento ilegal ndo
evidenciada — Ordem denegada” (TJSP, HC 2304265-69.2022.8.26.0000, Relatora
Desembargadora Claudia Fonseca Fanucchi, 5 Camara de Direito Criminal, julgado
em30.01.2023). Assim sendo, determino a expedi¢do de mandado de prisdo de DIEGO
SANTOSDA ROCHA, CPF: 392.882.148-28, RG: 49162265, consignando-se nele o
regime prisional imposto — semiaberto, bem assim a proibi¢do de cumprimento da
pena privativa de liberdade em estabelecimento penal destinado a condenado em
regime prisional fechado. No mais, inviavel o acolhimento do pedido de fls. 42, em
razdo de auséncia de amparo legal. Por fim, quanto ao pedido de parcelamento da
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multa, dé-se vista ao Ministério Publico para manifesta¢do. Apos a prisdo, a serventia
devera certificar, no prazo de setenta e duas (72) horas, se DIEGO SANTOS DA
ROCHA estad recolhido em estabelecimento penal adequado, enviando imediatamente
os autos a conclusdo em caso negativo, conforme os termos do Comunicado
n°724/2023 da Egrégia Corregedoria Geral da Justica do Estado. Sem prejuizo, em
caso negativo, desde logo fica determinada: I. A transferéncia de DIEGO SANTOS
DA ROCHA para prisao domiciliar, onde aguardard vaga em estabelecimento de
regime semiaberto, vedada a saida residencial, salvo casos excepcionais, com prévia
andlise e autoriza¢do do Juizo da Execugdo, sob pena de caracterizagdo de infragdo
disciplinar a determinar regressdo de regime; Il. A ado¢do de fiscalizagdo eletronica
de DIEGO SANTOS DA ROCHA, via da Secretaria de Estado da Administracdo
Penitenciaria; IIl. O encaminhamento de oficio, com copia desta decisdo, ao senhor
Secretdario de Estado da Seguranga Publica, requisitando-se de Sua Exceléncia a
determinag¢do de fiscalizag¢do junto a residéncia do sentenciado pelas policias Civil ou
Militar, quando em vigilancia na regido. A audiéncia de adverténcia serd realizada
pela Direcdo do Presidio, devendo em tudo ser observado o disposto na Lei de
Execucdo Penal, servindo copia desta decisdo de Termo de Adverténcia. Apos a
Jjuntada do termo, remetam-se os autos a Vara das Execu¢des Criminais competente.
Oficie-se a Secretaria de Administra¢do Penitenciaria para que fornega a tornozeleira
eletronica a DIEGO SANTOS DA ROCHA e para seja mantido(a) na lista unica de
transferéncia. Devendo, ainda, informar ao Juizo das Execugoes tdo logo surja vaga
para que retome o cumprimento de pena em regime adequado. Sem prejuizo, oficie-se
o estabelecimento prisional e a Secretaria de Administra¢do Penitencidria para que
prestem os devidos esclarecimentos acerca do ndo atendimento a vaga confirmada no
regime semiaberto. EXPECA-SE O NECESSARIO. Tornem-me os autos conclusos em
60 dias para acompanhamento e cobran¢a de vaga no regime adequado. Servira a
copia desta decisdo como oficio para o Secretdrio da Administra¢do Penitencidria do
Estado de Sdo Paulo. Int.” (fls. 49/52).

O agravante, em suas razoes, alega o seguinte: faz jus a
progressdo de regime para o aberto; foi condenado ao cumprimento de 17 dias de
detencdo em regime semiaberto; o Ministério Publico, em primeira instancia,
concordou com a progressdo de regime humanitaria; progressao de regime aberto ¢
possivel quando se tratar de condenados nao reincidentes € com pena inferior a 4
anos; o Juizo a quo nao observou o dispositivo do § 2° do artigo 44 do CP que
permite a substituicdo da pena por multa ou por restritiva de direitos; requereu o
provimento do agravo em execucdo e a reforma da decisao (fls. 1/7).

O recurso foi recebido (fls. 28).

O agravado, em contrarrazdes, alega o seguinte: o
agravado sequer iniciou o cumprimento da sua pena em regime semiaberto; ndo cabe
ao Juizo da Execugdo penal modificar o regime de cumprimento; a SAP informou a
imediata disponibilidade de vaga para o cumprimento de pena adequado ao regime
semiaberto; requereu o ndo provimento do recurso e a mantenca da decisao agravada
(fls. 33/35).

Nao houve retratacao (CPP, art. 589) (fls. 36).

O Ministério Publico, em segunda instancia, apresentou
parecer e opinou pelo ndo provimento do recurso (fls. 54/56).
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Voto.
A pretensdo recursal ndo procede.

Decidiu com exacao o Juizo a quo.

O sentenciado foi condenado ao cumprimento de
detencdo de 17 dias em regime semiaberto e a sentenga penal condenatéria transitou
em julgado.

Ademais, como bem ponderado pelo Ministério
Publico, o agravante nem sequer iniciou o cumprimento da sua pena e ndo ha
qualquer motivo para que haja comutagdao ou alteragdo do regime estabelecido em
sentenca condenatodria transitada em julgado.

Tem razdo o Ministério Publico. Nao ha elementos
faticos, juridicos ou probatdrios que autorizem a comutagdo da pena ou a alteragio
do regime de cumprimento inicial fixado na sentenga penal condenatorio com
transito em julgado.

Além disso, nao verifico qualquer indicio de
constrangimento ilegal na decisdo agravada, pois h4 informagdo oficial acerca da
existéncia de vaga para cumprimento da reprimenda de acordo com o regime inicial
estabelecido. Também nao vislumbro qualquer situacdo excepcional que pudesse
autorizar a progressao de regime por questdes humanitarias.

No mais, ainda que se vislumbrasse que o
encaminhamento do agravante para estabelecimento prisional inadequado para o
regime semiaberto, a Magistrada de primeiro grau deixou estampado na sua decisdo
que o sentenciado ndo deverd permanecer em regime mais gravoso. Assim, por ora,
ndo ha qualquer risco concreto de ser o agravante colocado em estabelecimento
prisional que ndo atenda ao regime semiaberto.

Com efeito, o pleito elaborado pelo agravante poderia
ser deferido pelo Juizo da Execugao Penal se houvesse posterior edi¢ao de lei que lhe
fosse mais favoravel, conforme autoriza o artigo 66, I da LEP, o que ndo ocorreu
neste caso.

Na realidade, conforme se depreende de suas razoes
recursais, o agravante também busca rediscutir o teor da sentenca penal condenatdria
no que se refere ao regime de cumprimento inicial da reprimenda, o que, em tese,
seria processualmente admitido se se tratasse de revisdo criminal, como previsto no
artigo 621 do CPP.

Oportuno destacar que esta Corte, em julgamento de
caso analogo, assim decidiu (grifei):
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“Agravo em execu¢do penal. Decisdo que indeferiu pedido de alteragdo do regime
inicial da pena privativa de liberdade, tal como estabelecido no processo de
conhecimento, bem como sua substitui¢do por penas restritivas de direito. Recurso da
defesa. 1. Decisdo proferida no processo de conhecimento (inclusive com decisdo
dessa Corte) que transitou em julgado. Dado esse cendrio, ndo se pode, em sede de
execucgdo penal, sob pena de maltrato a coisa julgada, alterar-se o conteudo da
decisdo proferida no processo de conhecimento. 2. Importante considerar que a
situag¢do ndo se amolda a hipotese prevista no artigo 66, I, da Lei de Execu¢do Penal,
porquanto ndo houve posterior edi¢do de lei penal mais favordvel ao réu: a Sumula
Vinculante do Supremo Tribunal Federal, salvo melhor juizo, do ponto de vista
normativo, ndo se equipara a lei (no sentido de viabilizar que o juiz da execu¢do
reaprecie os termos da condenagdo editada no processo de conhecimento). Na
realidade, no ambito dessa Corte, a mudanca do teor do titulo executivo, nos termos
em que pleiteada pela defesa, deve ser buscada via revisio criminal, que avulta como
o remédio juridico adequado. Recurso desprovido.” (Agravo de Execug¢do Penal
0016360-29.2023.8.26.0996,; Relator: Laerte Marrone;, 2¢ Camara de Direito
Criminal; j.: 15/02/2024).

De rigor, pois, a mantenca da decisdo agravada.

ISSO POSTO, NEGO PROVIMENTO ao agravo em
execugdo interposto pela DEFESA e MANTENHO a r. decisdo agravada.

Eis o meu voto.

RODRIGUES TORRES
Relator

Agravo de Execugdo Penal n° 0029180-98.2024.8.26.0041 -Voto n°® 5065 6



		2025-04-29T13:46:40-0300
	Not specified




