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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Agravo de Execugdo Penal n°
0006067-81.2025.8.26.0041, da Comarca de Sao Paulo, em que ¢ agravante KAYKY
HONORIO LIMA SILVA, é agravado MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE
SAO PAULO.

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 1* Camara de Direito
Criminal do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: Negaram
provimento ao recurso. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra
este acordao.

O julgamento teve a participacdo dos Desembargadores ANA ZOMER
(Presidente) E ALBERTO ANDERSON FILHO.

Sdo Paulo, 29 de abril de 2025.
FLAVIO FENOGLIO

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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12 Camara de Direito Criminal

Agravo de Execugédo Penal n° 0006067-81.2025.8.26.0041 — Sao Paulo
Agravante: Kayky Honorio Lima Silva

Agravado: Ministério Publico do Estado de S&o Paulo

Juiza prolatora: Dra. Priscilla Maria Basseto Avallone Farah

voto n°® 5.485

EMENTA: DIREITO PENAL. AGRAVO EM
EXECUCAO. FALTA DISCIPLINAR GRAVE.
RECURSO DESPROVIDO.

I. Caso em Exame

1. Agravo em execugdo interposto por
reeducando contra decisdo que reconheceu falta
disciplinar grave por novo delito durante regime
aberto, determinando perda de 1/3 do tempo
remido e reinicio da contagem para progressao
de regime.

Il. Questdo em Discusséo

2. A questdo em discussdao consiste em
determinar se a regressao de regime para o
fechado, ap6s a pratica de novo delito durante o
cumprimento de pena em regime aberto, é valida,
mesmo sem transito em julgado da nova
condenacgéo.

lll. Razoées de Decidir

3. A conduta do agravante configura falta
disciplinar de natureza grave, conforme art. 50, V,
da LEP, justificando a regressao de regime nos
termos do art. 118, |, da LEP.

4. A regressao pode ser feita para qualquer
regime mais rigoroso, nao necessitando ser
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contigua, conforme precedentes do STJ e
entendimento do TJSP.

IV. Dispositivo e Tese

5. Recurso desprovido.

Tese de julgamento:

1. A pratica de novo delito durante o regime
aberto justifica a regressdo para regime mais
rigoroso.

2. A regressao de regime nédo requer transito em
julgado da nova condenacgéo.

Legislacado Citada:

LEP, art. 52, art. 118, |, art. 127; CP, art. 36, § 2°.

Jurisprudéncia Citada:

STF, RE n° 776.823, Rel. Min. Edson Fachin,
Pleno, j. 07.12.2020;

STJ, HC n°® 472152, 5% Turma, Rel. Min. Felix
Fischer, j. 12.02.2019.

Trata-se de agravo em execugao
interposto por KAYKY HONORIO LIMA SILVA, em face da r.
decisdo constante de fls. 105/107, na qual a MM?2. Juiza de
Direito da Unidade Regional de Departamento Estadual de
Execucédo Criminal - DEECRIM 1% RAJ da Comarca de Séo
Paulo, nos autos n°® 0003883-89.2024.8.26.0041, reconheceu a
falta disciplinar de natureza grave pelo cometimento de novo
delito durante o regime aberto, determinando a regressao ao
regime fechado, a perda de 1/3 (um tergo) do tempo remido e o
reinicio da contagem do prazo de cumprimento de pena para fins

de progressao de regime a partir da data da ultima infragao.
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Em suas razbes, a nobre Defensoria
Publica pleiteou a cassagao do édito de primeiro grau, ante a
auséncia de sentenca penal condenatoria da suposta pratica do
novo crime, além da fundamentagao genérica quanto a perda dos
dias remidos e a impossibilidade de regressao por salto (fls.
01/06).

Regularmente processado o agravo,
oferecida a contraminuta (fls. 115/119) e mantida a r. decisao
combatida (fls. 121), a douta Procuradoria Geral de Justica

opinou pelo ndo provimento (fls. 130/133).
E o relatorio.

O agravo interposto n&o merece

provimento.

Consta dos autos que o agravante fora
agraciado com o regime aberto e, no cumprimento do beneficio,
praticou novo delito tendo sido preso em flagrante em 24/08/2024
e condenado a cumprir pena em regime fechado, conforme
condenacgao constante no PEC n° 0024729-30.2024.8.26.0041.

Em decorréncia, o douto juizo recorrido
fixou o regime fechado (prevalente) para o cumprimento das
penas, reconheceu a conduta como falta disciplinar de natureza

grave, nos termos do artigo 52 da Lei de Execugao Penal, bem
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como determinou o reinicio do prazo de cumprimento da pena

para fins de beneficios de progressao a partir da ultima prisdo em

flagrante e revogou 1/3 (um tergo) dos dias remidos, em decisao

assim fundamentada:

“Verifico que KAYKY HONORIO LIMA SILVA, durante
o cumprimento de pena em regime aberto,
concedido a partir de 13/06/2024 (fls. 58/59), cometeu
novo crime (em 24/08/2024 — fls. 90), e foi
condenado(a), o que deu ensejo a expedicdo de outra
guia de recolhimento (PEC n°
0024729-30.2024.8.26.0041), com pena privativa de
liberdade a ser cumprida no regime fechado.

E a sintese do essencial.

Fundamento e decido.

Tendo em vista que o cometimento de crime doloso
configura a préatica de falta grave (artigo 52 da LEP),
ante a gravidade dos fatos, os quais demonstram que
o(a) sentenciado(a) insiste em trilhar o caminho do
ilicito apesar das oportunidades que lhe séo dadas,
determino a perda de 1/3 dos dias anteriormente
remidos ou a remir, por trabalho ou estudo,
anteriormente a data do cometimento do licito
mencionado, o que fago com fulcro no artigo 127 da
Lei de Execugdo Penal, bem como determino que a
data do cometimento da falta grave seja considerada o
termo inicial de contagem de beneficios de
progresséao.

De acordo com a jurisprudéncia dominante, ‘o
abatimento da pena em face da remicdo nado se
constitui em direito adquirido por mandado
constitucional, pois é condicional, ou seja, pode ser
revogado na hipotese de pratica de falta grave' (RT
712/395).

Quanto ao reinicio da contagem do lapso temporal
para a obtencdo de beneficios, o STF ja se
manifestou, asseverando que a falta grave interrompe
o lapso de contagem para fins de progresséo:

(...)

No mais, o Superior Tribunal de Justica, no julgamento
do REsp n°1.336.561/RS, pacificou o entendimento no
sentido da desnecessidade do transito em julgado da
sentenca penal condenatéria para o reconhecimento
da prética de falta grave, consoante Sumula 526:

(...)

O regime de cumprimento da reprimenda sera fixado
nos termos do artigo 111 da LEP, consoante abaixo
decidido.
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Diante do exposto, e pelo mais que dos autos consta,
reconhegco a falta grave cometida por KAYKY
HONORIO LIMA SILVA, CPF: 45293944843, MTR:
1343196-0, RG: 56559662, RJI: 235072814-89. E, por
consequéncia, fica também declarada a perda de 1/3
(um tergo) do tempo remido ou a remir, por trabalho
ou por estudo, anterior a data da falta reconhecida, o
que fago com fulcro no artigo 127 da Lei de Execugcéo
Penal, bem como determino que a data do
cometimento da falta grave seja considerada como
termo inicial de contagem de beneficios de
progresséao.

Anote-se a falta grave.

No mais:

1) Necessadria a unificagdo das penas, nos termos
do artigo 111 da Lei de Execugao Penal. E, somada
a pena remanescente com a nova pena imposta,
consoante certiddo de fl. 90, bem como
considerando a reincidéncia e a pratica de falta
disciplinar, fica estabelecido o regime fechado.

2) Retifique-se o calculo de penas.

3) Remova-se o(a) sentenciado(a) para um dos
estabelecimentos da rede SAP.

4) Expeca-se 0 necessario.

Servira a copia desta decisdo como oficio para o
Diretor do(a) Estabelecimento Prisional, que devera
imprimi-la, via portal e-SAJ na pasta digital do
processo de execucgéo criminal para ciéncia de KAYKY
HONORIO LIMA SILVA.

Intimem-se.

Sao Paulo, 14 de margo de 2025”.

A nobre Defensoria Publica sustenta que
tal édito de primeiro grau ndo deve subsistir.

Nao lhe assiste razao, contudo.

De proémio, observa-se que o

cometimento de novo delito durante o gozo de regime aberto de

cumprimento da reprimenda, é demasiado grave, porquanto se
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trata de uma condicado que lhe foi confiada pelo Estado contando
com seu senso de responsabilidade, maturidade e assimilagao da
terapéutica reeducacional, cuja violagdo, a partir da pratica de

nova infragdo, indiscutivelmente deve sofrer maior censura.

Aduz o artigo 36, § 2°, do Cddigo Penal:

“‘Art. 36 - O regime aberto baseia-se na autodisciplina
e senso de responsabilidade do condenado.

(...)

§ 2° - O condenado sera transferido do regime aberto,
se praticar fato definido como crime doloso, se frustrar
os fins da execugdo ou se, podendo, ndo pagar a
multa cumulativamente aplicada’.

Nessa mesma linha, dispde o artigo 118,

inciso |, da Lei de Execug¢des Penais:

“Art. 118. A execugdo da pena privativa de liberdade
ficara sujeita a forma regressiva, com a transferéncia
para qualquer dos regimes mais rigorosos, quando o
condenado:
| - praticar fato definido como crime doloso ou falta
grave (...)".

Ademais, salienta-se que a pratica de fato
previsto como crime doloso caracteriza falta grave, nos exatos
termos do artigo 52, caput, 12 parte, da Lei n® 7.210/1984.

No caso, em meio ao cumprimento de seu
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regime aberto, o agravante praticou novo crime consistente em
furto qualificado, o qual, inclusive, ja foi sentenciado a pena de 03

(anos) e 06 (seis) meses.

Cabe ressaltar, aqui, que o)
reconhecimento da falta grave pode ocorrer mesmo antes da
verificacdo do transito em julgado do édito condenatério,
conforme determina a Sumula n° 526 do Colendo Superior

Tribunal de Justica:

“O reconhecimento de falta grave decorrente do
cometimento de fato definido como crime doloso
no cumprimento da pena prescinde do transito em
Jjulgado de sentenga penal condenatdria no
processo penal instaurado para apuragéo”.

Sobre o assunto, a propdsito, o Supremo
Tribunal Federal, em regime de repercussao geral, Tema n°® 758,

fixou a seguinte tese:

“O reconhecimento de falta grave consistente na
pratica de fato definido como crime doloso no
curso da execucao penal dispensa o transito em
julgado da condenagdo criminal no juizo do
conhecimento, desde que a apuragdo do ilicito
disciplinar ocorra com observéncia do devido processo
legal, do contraditério e da ampla defesa, podendo a
instru¢do em sede executiva ser suprida por
sentenca criminal condenatéria que verse sobre a
materialidade, a autoria e as circunstancias do
crime correspondente a falta grave” (STF, RE n°
776.823, Pleno, Relator Ministro Edson Fachin,
julgado em 07/12/2020, grifo nosso).
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Noutro giro, era mesmo de rigor a
regressao de regime, nos termos do artigo 118, inciso |, da Lei n°
7.210/84, o qual dispde sobre a necessidade da regresséo, a

qualquer dos regimes mais rigorosos.

Com efeito, diversamente do que ocorre
com a progressao, a regressao nao necessariamente deve ser
feita ao regime imediatamente contiguo, podendo o Magistrado,
valendo-se da discricionariedade regrada que lhe é atribuida,

adequar a melhor solugado ao caso concreto.

Nesse sentido ja se manifestou o Superior

Tribunal de Justica:

“HABEAS CORPUS. EXECUCAO PENAL. PACIENTE
CONDENADO POR CRIME  DE FURTO
QUALIFICADO. PROGRESSAO AO REGIME
ABERTO. PRATICA DE NOVO CRIME DOLOSO.
REGRESSAO PARA O REGIME FECHADO.
POSSIBILIDADE. PRATICA DE FATO DEFINIDO
COMO CRIME DOLOSO. TRANSITO EM JULGADO
DE SENTENCA PENAL CONDENATORIA.
DESNECESSIDADE. HABEAS CORPUS
DENEGADO. 1. Nos termos do art. 118 da Lei de
Execugao Penal, a transferéncia do condenado, a
titulo de regressao, pode ocorrer para qualquer
dos regimes mais rigorosos. Precedentes. [...]”
(STJ, HC 220.607/MG, Rel. Ministra Laurita Vaz,
Quinta Turma, julgado em 17/09/2013, grifo nosso).

De outro canto, restou plenamente

configurada a infracdo de natureza grave cometida pelo
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agravante, nos termos do artigo 52 da Lei de Execugao Penal,
sendo impossivel falar em absolvicdo, e tdo pouco em

desclassificacao para falta de natureza média ou leve.

Em relacdo a esfera administrativa, o
condenado estara passivel de suportar sancdes disciplinares
previstas no artigo 53, incisos Il a V, nos termos do paragrafo
unico do artigo 57 da Lei n® 7.210/1984.

Oportuno ponderar que as determinacdes
contidas na decisdo impugnada, de perda de parte do tempo
remido e reinicio da contagem do prazo de cumprimento de pena
para fins de progressao de regime a partir da data da ultima
infracdo, se mostraram corretas, pois em sintonia com o
entendimento desta Colenda Camara Criminal e daquele adotado
pelas Cortes Superiores, do que sdo exemplos 0s seguintes

julgados:

“Consoante o entendimento firmado por esta Corte
Superior de Justica, a pratica de falta grave determina
a regressédo de regime, a alteragdo da data-base para
a progresséo e a perda de até 1/3 (um tergo) dos dias
remidos. Sumulas n° 534, 535 e 441 desta Corte.
Precedentes.”(STJ, HC n°® 472152, 5% Turma, Relator
Ministro Felix Fischer, julgado em 12.02.2019) e;

‘A jurisprudéncia pacifica deste Supremo Tribunal
Federal também opera no sentido de que a pratica de
falta grave no decorrer da execug¢do penal interrompe
0 prazo para concessdo de progressdo de regime,
reiniciando-se, a partir do cometimento da infracéo
disciplinar grave, a contagem do prazo para que 0O
condenado possa pleitear novamente o referido
beneficio executério” (STF, HC n°® 136.376, 22 Turma,
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Relator Ministro Ricardo Lewandowski, julgado em
18.04.2017).

Ademais, ressalta-se que a teor das
Sumulas n°s 535, 534 e 441 do Colendo Superior Tribunal de
Justica, o reconhecimento de falta grave, no curso da execucao,
tém o condao de interromper o lapso para fins de beneficios,
salvo o livramento condicional, o indulto e a comutacao de penas,
nao havendo, portanto, alteracdo do lapso temporal para

concessao dessas benesses.

Por fim, com fundamento no artigo 118,
inciso |, combinado com os artigos 57 e 127, todos da LEP, a
perda dos dias remidos ante o cometimento de falta grave, o
autoriza até o patamar de 1/3 (um terco), tendo o douto juizo da
execugao, ponderando as circunstancias faticas do caso
concreto, mormente, a reiteracdo delitiva no curso do beneficio
de regime aberto, fixado a perda no patamar de 1/3 (um tergo),
estando dentro dos parametros legais e, assim, ndo merecendo

reforma.

Nesse contexto, de rigor a manutengao da
r. deciséo hostilizada, a qual homologou a falta de natureza grave
praticada pelo agravante, bem como, das consequéncias nela

imposta.
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Diante do exposto, nega-se provimento

ao recurso.

Flavio Fenoglio
Relator
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