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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos do Apelagdo Civel n°
1003312-17.2024.8.26.0554, da Comarca de Santo André, em que é apelante D
OLIVER OBRAS CORPORATIVAS EIRELI, é apelado CORTESIA SERVICO DE
CONCRETAGEM LTDA.

ACORDAM, em 33% Camara de Direito Privado do Tribunal de Justica de Sao
Paulo, proferir a seguinte decisdo: "Negaram provimento ao recurso. V. U.", de

conformidade com o voto do Relator, que integra este acérdao.

O julgamento teve a participacdo dos Exmos. Desembargadores LUIZ
EURICO (Presidente sem voto), ANA LUCIA ROMANHOLE MARTUCCI E CARMEN
LUCIA DA SILVA.

Sao Paulo, 28 de abril de 2025

SA MOREIRA DE OLIVEIRA
RELATOR
Assinatura Eletronica
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Apelacao Civel n° 1003312-17.2024.8.26.0554
Comarca: Santo André

Apelante: D oliver Obras Corporativas Eireli
Apelado: Cortesia Servigo de Concretagem Ltda
TJSP — 332 Camara de Direito Privado

(Voto n° SMO 48779)

EMBARGOS A EXECUGCAO — Indeferimento do pedido
de concessao do beneficio da gratuidade da justica —
Decisao interlocutéria irrecorrida — Nao recolhimento
das custas processuais no prazo concedido pelo Juizo
— Preclusao — Extingao do processo sem resolugao de
mérito — Sentenga mantida.

Recurso nao provido.

Trata-se de apelacdo interposta por D'OLIVER OBRAS
CORPORATIVAS LTDA. (fls. 285/295) contra r. sentenga de fls. 274, proferida pelo
MM. Juizo da 6% Vara Civel da Comarca de Santo André, Dra. Bianca Ruffolo
Chojniak, que, diante do nao recolhimento da taxa judiciaria, ordenou o
cancelamento da distribuicdo e julgou extintos os embargos a execugao opostos em
face de CORTESIA SERVICOS DE CONCRETAGEM LTDA.

A apelante pede a gratuidade da justiga. Alega que a
sentencga € nula, pois omissa sobre os pontos indicados no recurso de embargos de
declaragédo e porque nao foi fundamentada, nos termos do art. 489, §1°, 1l e IV do
CPC. Afirma que o juizo “a quo” ignorou os documentos e desacreditou da
hipossuficiéncia da empresa sem razdo concreta para tanto. Diz ter juntado
declaracdo de hipossuficiéncia e outros documentos que comprovam o
preenchimento dos requisitos para a concessdo da gratuidade da justica e sua
impossibilidade de arcar com os encargos do processo. Menciona que apresentou
matérias de ordem publica e que ndo precisariam de dilagdo probatdria para
apreciacgao, tais como incompeténcia, inépcia, falta de titulo executivo, inexigibilidade
e auséncia da liquidez da obrigacdo. Defende a possibilidade de, alternativamente, a
peca ser recebida como “excecdo de pré-executividade” e diz que a sentenga foi
omissa quanto tal pedido. Postula o provimento do recurso, com a concessao da
gratuidade da justica, a anulagdo ou reforma da sentenca, com a improcedéncia da
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acgao.
Contrarrazdes as fls. 385/389, pelo ndo conhecimento e
nao provimento do recurso.

Manifestagdo de oposi¢ao ao julgamento virtual.
E o relatério.

O recurso nao merece provimento.

A apelante requereu a gratuidade da justica na peticao
inicial.

O pedido foi indeferido, sob fundamento de que, “No caso,
em pese a alegada situagéo financeira dificil, a empresa encontra-se regularmente
constituida e néo foi cabalmente demonstrada a total auséncia de receitas e
patriménio, suficiente para inviabilizar a assun¢do dos Onus decorrentes desta
demanda.

E importante observar que a simples presenca de dividas
e protestos e até mesmo eventual pedido de recuperagéo judicial e faléncia ndo se
revelam suficientes para demonstrar a "impossibilidade" no recolhimento das custas
e despesas, ja que a empresa pode ter outros bens suficientes para salda-las.

Nessas condigbées, deferir o beneficio, que, em Uultima
analise, é custeado pelo Estado, equivaleria a carrear a populagdo os 6nus que
deveriam ser pagos pela requerente, o que ndo pode ser admitido.” (fls. 141/142).

A apelante apresentou trés embargos de declaragéo, que
foram rejeitados, mantida a decisdo de fls. 141/142, tal como langada.

A ultima decisao, que determinou “o recolhimento da taxa
Judiciaria, no prazo de 15 (quinze) dias, sob pena de extingdo do processo, por falta
de pressuposto processual, sem nova intimagdo”, foi publicada no Diario de Justica
Eletrénico em 25/04/24 (fls. 272).

Entretanto, a apelante ndo recorreu dessa decisdo € nem
cumpriu a determinagéo, conforme certificado as fls. 273, operando-se a precluséao a
esse respeito.

Em 15/10/24, foi proferida a r. sentenca de extingdo do
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processo sem julgamento do mérito, por auséncia de pressupostos de constituicao e
de desenvolvimento valido e regular do processo, nos termos do 485, 1V, do Cdodigo
de Processo Civil.

Injustificavel, dessa forma, o inconformismo manifestado
neste recurso. Até porque, ndo houve a apresentagcao de novos documentos para
além daqueles ja apresentados ao MM. Juizo a quo, a justificar nova apreciagcdo. Nao
sendo o caso, prevalece a precluséo, que impede o conhecimento deste recurso
quanto ao pedido de gratuidade de justica e quanto a apreciagcdo das demais
matérias, que nao foram analisadas pelo MM. Juizo a quo.

Tendo permanecida irrecorrida a decisdo que indeferiu a
gratuidade da justica a apelante, era de rigor o recolhimento das custas iniciais, cuja
auséncia acarretou, acertadamente, a extingdo do processo sem resolugao do
meérito, por falta de pressuposto processual.

Ante o exposto, nego provimento ao recurso.

SA MOREIRA DE OLIVEIRA

Relator
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