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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelagio Civel n°
1033267-39.2020.8.26.0100, da Comarca de Sao Paulo, em que ¢ apelante
FUNDICAO VALIFER LTDA, ¢é apelado LUTI COMERCIAL CONSTRUTORA

LTDA.

ACORDAM, em sessdo permanente ¢ virtual da 2* Camara Reservada de
Direito Empresarial do Tribunal de Justi¢a de Sao Paulo, proferir a seguinte decisao:
Negaram provimento ao recurso. V. U., de conformidade com o voto do relator,
que integra este acordao.

O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores RICARDO
NEGRAO (Presidente sem voto), SERGIO SHIMURA E MAURICIO PESSOA.

Sdo Paulo, 29 de abril de 2025.
NATAN ZELINSCHI DE ARRUDA

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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Apelacio Civel n.° 1.033.267-39.2020.8.26.0100

Apelante: FUNDICAO VALIFER LTDA.

Apelada: LUTI COMERCIAL CONSTRUTORA LTDA.
Comarca: SAO PAULO

Voto n°57.033

Pedido de faléncia. Inadmissibilidade. Pretensdo
da autora sobre a quebra se apresenta inviavel,
haja vista a auséncia dos requisitos legais para
tanto. Duplicata mercantil protestada por
indicacdo, porém, desacompanhada de
comprovantes da efetiva entrega das mercadorias a
apelada. Duplicata mercantil outra que sequer foi
levada a protesto pelo apelante. Auséncia dos
requisitos legais que ndo admite a regular
sequéncia do pedido de quebra. Improcedéncia da

acdo apta a prevalecer. Apelo desprovido.

1. Trata-se de apelacdo interposta, tempestivamente,
com base na r. senten¢a de pags. 207/208, que rejeitou o pedido de
decretacdo de faléncia da apelada, por nao preenchidos os requisitos

previstos no art. 94 da Lei n® 11.101/2005.

Alega a apelante que a sentenga merece reforma,

pois fora desprezada a certidao de crédito, invadindo a esfera de decisdo
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da 7* Vara Civel do Foro Regional de Santana, afrontando os artigos 503
e 508 do Cdodigo de Processo Civil e o principio da seguranca juridica.
Menciona que a demonstragao da origem do crédito ¢ indispensavel para
o pedido de quebra, estando o processo aparelhado com certidao emitida
pelo d. Juizo executivo, que tem fé publica e confere legitimidade ao
crédito, uma vez que a verificagdo ostenta clara natureza declaratéria e
nao se destina a recomposi¢ao ou anulagdo do crédito deferido em agao
executoria auténoma. Afinal, requer o provimento do recurso para

anulagdo da r. sentenca e prosseguimento do pedido de faléncia.

O recurso foi contra-arrazoado, rebatendo

integralmente a pretensdo da apelante, pags. 225/228.
E o relatério.
2. A 1. sentenga apelada merece ser mantida.

O caso em exame envolve pedido de faléncia, com
fundamento no art. 94 da Lei n° 11.101/20051, tendo como suporte a
alegada inadimpléncia das duplicatas mercantis n° 12.557-1 e n°
12.472-1, respectivamente, vencidas em 24/12/2014 e 19/1/2025, no
valor total de R$ 25.610,84, pags. 1/4.

Sobre o pedido de faléncia, ensina Sérgio Campinho
que “a impontualidade, capaz de gerar a presungdo de insolvéncia,
amparando a pretensdo de se requerer e ver decretada a faléncia do

devedor empresdrio, ndo é a simples falta de pagamento de uma
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obrigagdo. A lei exige, além do vencimento da obrigag¢do, quando,
entdo, passa a ser exigivel, a concorréncia de certas condi¢oes para
restar caracterizada, a saber: a) obrigagdo liquida; b) materializada em
titulo ou titulos executivos protestados; c) soma que ultrapasse o
equivalente a quarenta saldrios minimos na data do ajuizamento do
pedido; d) inexisténcia de relevante razdo de direito a amparar o ndo
pagamento” (Curso de direito comercial. Faléncia e recuperacao de

empresa, Editora Saraiva, 8* edigdo, 2017, pag. 199).

O art. 96 da Lei 11.101/05, por seu turno, estabelece
que a faléncia ndo sera decretada se o réu comprovar: “I - falsidade de
titulo; Il - prescrigcdao, Ill - nulidade de obrigacdo ou de titulo; 1V -
pagamento da divida; V - qualquer outro fato que extinga ou suspenda
obrigacdo ou ndo legitime a cobranga de titulo; VI - vicio em protesto
ou em seu instrumento, VII - apresentacdo de pedido de recuperagdo

Jjudicial no prazo da contestag¢do”.
Pois bem.

Conforme bem decidido na r. sentenca de
improcedéncia combatida, adequadamente fundamentada, de forma clara
e precisa, o apelante ndo comprovou os requisitos legais para postular a

decretacao de faléncia da ré, ora apelada.

Alias, € notorio que a situagdo dos autos, realmente,
nao satisfaz os requisitos do art. 94, 11, da Lei n° 11.101/2005, a impedir

a decretagao da quebra em questao.
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Isso porque, verifica-se que, conquanto a duplicata
n°® 12.472-1 foi protestada por indicacao, pag. 20, a apelante ndo logrou
instruir o processo com correspondente canhoto ou documento outro que
comprovasse a efetiva entrega das mercadorias a apelada, ou seja, ndo
comprovou, por documentos, a existéncia de causa debendi valida para a

execugdo de tal duplicata.

No tocante a duplicata n® 12.577-1, a apelante
sequer comprovou o protesto de tal cartula, o que, também por esse
angulo, evidencia a auséncia de requisitos especificos para o pedido de

quebra.

De mais a mais, a execucao por quantia certa (proc.
n°® 1.004.356-96.2015.8.26.0001), ajuizada pela apelante com base nas
duplicatas em questdo, encontra-se em fase incipiente, sendo, inclusive,
determinada sua suspensdo, nos termos do art. 94, § 4° da Lei
11.101/05, pags. 50 e 169 e, ao contrario do alegado pelo apelante, a
mera expedicdo de “certidao falimentar”, pelo d. Juizo da execucao, pag.
13, ndo implica automaticamente na presuncdo de insolvéncia da
apelada, tampouco reflete a existéncia de coisa julgada relativa a a¢ao de
execugdo, devendo-se comprovar a presenga dos requisitos pertinentes
para a decretacdo da execugdo concursal correspondente, prova essa nao

produzida pela apelante.

Dessa forma, ausente o necessario para a decretacao
da faléncia, a r. sentenga de improcedéncia da agdo esta em condigdes de

prevalecer.

Apelagao Civel n° 1033267-39.2020.8.26.0100 -Voto n® 57033 5



o — PODER JUDICIARIO
: TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

Nesse sentido, confira-se precedentes

jurisprudenciais dessa E. Corte:

“APELACAO. PEDIDO DE FALENCIA. ART. 94, I,
DA LEI 11.101/05. TITULO EXECUTIVO
REPRESENTADO POR DUPLICATA
MERCANTIL. Obrigagdo  que  deve  ser
materializada em titulo executivo protestado, nos
termos do art. 94, I, da Lei n.11.101/05. Cobranca
que se deve pautar em titulo de obrigacdo certa,
liquida e exigivel, nos termos do art. 783 do CPC.
Duplicata ndo aceita, mas protestada, que somente
pode ser considerada titulo habil para instruir o
pedido de faléncia caso demonstrada a entrega das
mercadorias em valor correspondente ao crédito
protestado. Ndo demonstracdo da efetiva entrega
das mercadorias em valor correspondente ao
montante protestado. Senten¢a mantida. Recurso

b

improvido.’ (Apelacao Civel
1025882-45.2017.8.26.0100; Relator Hamid Bdine;
1* Camara Reservada de Direito Empresarial; j.

17/09/2018)

“PEDIDO DE FALENCIA IMPROCEDENCIA
Inconformismo Duplicatas sem assinatura do
emitente SENTENCA DE Ndo acolhimento Vicio

formal que impede a formagdo do titulo de crédito
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(art. 2°, § 1° IX, da Lei 5.474/68) Assinatura do
emitente que deve constar da duplicata juntada com
a exordial Impossibilidade de substituicdo - Vicio
insanavel - Exequibilidade do titulo ndo claramente
demonstrada - Auséncia de documento habil a
comprovar, isento de duvidas, a entrega e o
recebimento do produto (art. 15, II, b, da Lei
5.474/68) Notas fiscais e relatorios gerenciais que
ndo se mostram suficientes a comprovagdo do
requisito - Sentenca mantida, por outro fundamento

)

Recurso desprovido.’ (Apelagao Civel
1001013-08.2015.8.26.0417; Relator Grava Brazil;
2* Camara Reservada de Direito Empresarial; j.

24/09/2018)

“Pedido de faléncia por duplicatas de venda
mercantil ndo pagas e protestadas. Sentenga de
extingdo. Apela¢do. Autora que, mesmo intimada,
deixou de apresentar documentos comprobatorios
de entrega e de recebimento de mercadorias.
Titulos indbeis para ajuizamento de pedido
falimentar. Jurisprudéncia deste Tribunal de
Justica. Manutencdo da sentenca. Recurso de

b

apelagdo desprovido.’ (Apelacao Civel
1013767-08.2016.8.26.0009; Relator Cesar
Ciampolini; 1* Camara Reservada de Direito

Empresarial; j. 13/02/2019)
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“APELACAO — PEDIDO DE FALENCIA —
SENTENCA DE IMPROCEDENCIA — Razées
Recursais que insistem na impontualidade (LREF,
art. 94, I) — NULIDADE — CERCEAMENTO DE
DEFESA — Julgamento antecipado da lide —
Hipotese em que a apelante alega nulidade na v.
sentenga resultado do cerceamento de defesa, pelo
Jjulgamento antecipado da lide sem a realizagdo de
produgdo de outras provas — Pretensdo de
produ¢do de prova documental — Cabe ao
Magistrado, a partir da andlise dos fatos
apresentados, dar-lhes o enquadramento juridico
adequado, quer porque os fatos foram produzidos
nos autos sdo incontroversos, providéncia esta que
ndo é mera faculdade do Julgador, mas imposi¢do
da propria Constitui¢do Federal (art. 5°, LXXVIII) —
Matéria controvertida essencialmente de direito —
Inexisténcia de ofensa ao art. 5° LV, CF/88) —
MERITO — Divida superior a 40 saldrios minimos —
Titulos protestados desacompanhados das notas
fiscais e comprovantes de recebimento das
mercadorias — Elementos insuficientes ao aceite
presumido — Pedido de faléncia sequer instruido
com regular titulo de crédito causal —
Improcedéncia do pedido mantida — Apelo
desprovido. Dispositivo: negam provimento ao

recurso.”’ (Apelagao Civel
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1014255-61.2023.8.26.0576; Relator Ricardo
Negrao; 2* Camara Reservada de Direito

Empresarial; j. 27/09/2024)

Em decorréncia do desfecho da demanda, majora-se
a verba honordria para 12% do valor atualizado da causa, em

observancia ao artigo 85, §11, do Codigo de Processo Civil.
3. Com base em tais fundamentos, nega-se

provimento ao apelo.

NATAN ZELINSCHI DE ARRUDA
RELATOR

R355
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