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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelagio Civel n°
1020312-61.2023.8.26.0361, da Comarca de Mogi das Cruzes, em que ¢ apelante
F3D SOLUCOES EM MAQUINAS TRIDIMENSIONAL LTDA. (JUSTICA
GRATUITA), ¢ apelado COOPERATIVA SICOOB UNIMAIS METROPOLITANA
- COOPERATIVA DE CREDITO.

ACORDAM, em sessdo permanente e virtual da 32* Camara de Direito
Privado do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: Negaram
provimento ao recurso. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra
este acordao.

O julgamento teve a participacdo dos Desembargadores CAIO MARCELO
MENDES DE OLIVEIRA (Presidente), MARCUS VINICIUS RIOS GONCALVES
E J.B. PAULA LIMA.

Sdo Paulo, 29 de abril de 2025.
CAIO MARCELO MENDES DE OLIVEIRA

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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VOTO N° 28.334

Apelacio n° 1020312-61.2023.8.26.0361

Comarca de Mogi das Cruzes — 2 Vara Civel

Apelante: F3d Solugdes em Maquinas Tridimensional Ltda.
Apelada: Cooperativa Sicoob Unimais Metropolitana — Cooperativa
de Crédito de Livre Admissao

ALIENACAO FIDUCIARIA — Acéo de busca e apreensao
— Dec. Lei 911/69 - Sentenca acolhendo a pretensdo, ante a
mora caracterizada — Recurso da ré.

Constituicdo em mora — Alegacdo recursal de que ndo teria
havido notificagdo valida, para a constituigdo em mora,
especificamente para a parcela contratada ndo quitada —
Contudo, a notificacdo levada a efeito fazia expressa
referéncia a parcela vencida e as subsequentes - Protesto de
divida que atendeu aos requisitos legais, especificando valor
do débito e as parcelas vencidas - Notifica¢do extrajudicial
encaminhada por carta com aviso de recebimento ao
enderego indicado do devedor em contrato — Validade - Ato
que atingiu a sua finalidade - Tema n® 1.132.

Prestacdo de contas — Obrigatoriedade somente apds a
alienacdo do veiculo apreendido — Interesse processual
ainda ndo presente.

Stimula — Recurso improvido.

Trata-se de apelacdo tirada contra a r. sentenga
proferida a fls. 191/196, que acolheu agdo de busca e apreensao, fundada
no Dec. Lei 911/69, para tornar definitiva a propriedade e posse
exclusiva de veiculo automotor a autora, condenando a ré nas despesas
processuais e¢ verba honoraria advocaticia fixada em R$ 1.000,00,

ressalvado o beneficio da gratuidade processual.
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Apela a ré para reforma do julgado, com as
seguintes alegagdes: (a) nulidade do protesto da divida, argumentando
que a notificacdo extrajudicial ndo atendeu aos requisitos legais, pois
nao especificou o valor do débito, as parcelas vencidas e a discriminacao
dos encargos financeiros; (b) repeticdo de indébito para os encargos
abusivos; (c) necessidade de prestagao de contas pela autora, detalhada
sobre a venda do bem apreendido, garantindo a correta compensagao de
valores pagos e evitando o enriquecimento ilicito da instituicao

financeira.

Recurso tempestivo, isento de recolhimento de

preparo e contrariado.
Este o relatério, adotado, no mais, o da sentencga.
O apelo nao comporta acolhimento.

A autora ingressou com ac¢ao de busca e apreensao
por estar o réu descumprindo contrato de mutuo, com a garantia de
alienagdo fiduciaria, celebrado em 27.5.2022 (fls. 58/71), em que se
obrigou ao pagamento de 30 parcelas mensais, no valor de R$ 3.470,18,

estando inadimplente desde a 8" parcela, com vencimento em 1°.2.2023.

E o fato de assim haver incorrido, tendo sido
notificado em 24.7.2023 (fls. 75/78), justificou a iniciativa da autora em
ingressar com a ag¢ao de procedimento especial, para ter por resolvido de

pleno direito o contrato de alienagdo fiducidria.

A sentenca baixada acolheu o pedido, respaldada na
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seguinte fundamentacao:

“Isto posto, presentes 0s pressupostos processuais,
bem assim a legitimidade das partes e o interesse processual, entendo
que a lide comporta julgamento antecipado, conforme autoriza o artigo
3535, inciso I, do Cddigo de Processo Civil, uma vez que o litigio envolve
matéria de direito e de fato, prescindivel a produgdo de outras provas
em audiéncia, sendo suficiente para o julgamento da causa a prova
documental encartada aos autos. Alem disso, o Juizo ja se encontra com

o seu convencimento formado.

No meérito, a procedéncia dos pedidos vertidos na

exordial é medida de rigor.

Verifica-se que o contrato (fls. 58/71) foi assinado
pela devedora sem qualquer restri¢cao de sua parte. Nesse documento
constam todos os requisitos legais, sendo valido o contrato para todos

os efeitos.

A alegacdo de falha na notificacdo enviada pela
parte autora e de que o0s encargos contratuais abusivos
descaracterizariam amora no caso ndo aproveitam a parte requerida.
Isso porque os encargos discutidos so tém incidéncia apds a propria

configuracdo da mora.

Ademais, ndo hd qualquer irregularidade na
notificagdo de fls. 75/78, que justifique as alegagoes feitas na pega de
defesa.
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Da mesma forma, a alegacdo de excesso de
cobrang¢a ndo restou demonstrada nos autos, porquanto a mora da ré

torna exigiveis todos os encargos contratualmente estabelecidos.

Tampouco comporta acolhimento a alega¢do de
abusividade dos juros cobrados, por se tratar de juros capitalizados,

nos termos da avenga firmada entre as partes.

Ademais, ha que se atentar para o Custo Efetivo

Total (CET) dos encargos contratados pela requerida.

Nesse contexto, ndo encontra guarida a tese
ventilada na peca de bloqueio, acerca da impossibilidade de incidéncia
da Tabela Price, porque ndo had vedagdo legal a capitalizacdo dos juros
pelas instituicoes financeiras, desde que expressamente pactuada. Alem
de ndo demonstrada a abusividade da aplica¢do da Tabela Price, sendo
inviavel a modificagdo unilateral do contrato por uma das partes em
detrimento do outro contratante. Sendo o caso de aplica¢do do principio

pacta sunt servanda.

Nesse sentido, a jurisprudéncia do Superior
Tribunal de Justi¢a ja se consolidou no sentido de que as institui¢oes
financeiras ndo se sujeitam ao limite de juros remuneratorios fixados na
Lei de Usura, Decreto n°22.626/33, ndo se aplicando, ainda, os artigos
591 e 406 do Codigo Civil, conforme entendimento jurisprudencial

consolidado:

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM
RECURSO  ESPECIAL. ACAOMONITORIA. CONTRATO DE
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ABERTURA DE CREDITO EM CONTACORRENTE. COMPROVACAO
DO DEBITO. JUROS. LIMITACAO.IMPOSSIBILIDADE. 1. Nos termos
da jurisprudéncia consolidada nesta Corte Superior, é cabivel o
ajuizamento de agdo monitoria com fundamento em contrato de
abertura de crédito em conta- corrente acompanhado do demonstrativo
de débito. Precedentes. 2. A jurisprudéncia desta Corte é assente no
sentido de que os Juros remuneratorios cobrados pelas institui¢oes
financeiras  ndo sofrem a limitagcdo imposta pelo Decreto n°
22.626/33(Lei de Usura), a teor do disposto na Sumula 596/STF, de
forma que a abusividade da pactuacdo dos juros remuneratorios deve
ser cabalmente demonstrada em cada caso, coma comprova¢do do
desequilibrio contratual ou de lucros excessivos, sendo insuficiente o so
fato de a estipulag¢do ultrapassar 12% ao ano ou de haver estabilidade
inflacionaria no periodo, o que ndo ocorreu no caso dos autos. 3.
Agravo regimental a que se nega provimento com aplica¢do de multa.
AgRg no AREsp 311295/MG AGRAVOREGIMENTAL NO AGRAVO
EM RECURSO ESPECIAL 2013/0067934-9 Rel Ministro LUIS FELIPE
SALOMAO DJe 11/09/2013.

Assim, ndo ha falar-se em inconstitucionalidade da
capitaliza¢do de juros, a qual encontra amparo legal, reiteradamente
aceita sua incidéncia pela nossa jurisprudéncia, desde que pactuada,
ndao havendo, também, demonstracdo cabal acerca da cobranca de taxa
de juros excessiva ou abusiva, que redundaria em flagrante

desequilibrio contratual.
Nesse sentido:
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CIVIL. BANCARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO
AGRAVO EM RECURSOESPECIAL. JUROS REMUNERATORIOS.
ABUSIVIDADE NAO COMPROVADA.REEXAME DE MATERIA
FATICA. SUMULAS N. 5 E 7 DO STJ.CARACTERIZACAO DA MORA.
INSCRICAO EM CADASTROS DEINADIMPLENTES.
POSSIBILIDADE. DECISAO MANTIDA. 1. "E admitida a revisdo das
taxas de juros remuneratorios em situagoes excepcionais, desde que
caracterizada a relacdo de consumo e que a abusividade (capaz de
colocar o consumidor em desvantagem exagerada - art. 51, § 1° do
CDC) fique cabalmente demonstrada, ante as peculiaridades do
Jjulgamento em concreto” (REsp n. 1.061.530/RS, submetido ao rito do
art. 543-C do CPC, Relatora Ministra NANCY ANDRIGHI, SEGUNDA
SECAO, julgado em 22/10/2008, DJe 10/3/2009). 2. No caso dos autos,
o acorddo recorrido concluiu que as taxas aplicadas nos contratos
analisados ndo se mostram abusivas. Alterar tal conclusdo ensejaria o
revolvimento do conjunto fatico-probatorio dos autos, o que é inviavel
em recurso especial (Sumula n. 7/STJ). 3. Reconhecida a exigibilidade
dos encargos remuneratorios, fica caracterizada a mora, sendo possivel
a inscrigdo do nome do devedor em cadastros de inadimplentes. 4.
Agravo regimental a que se nega provimento. AgRg no AREsp
313390/RS AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVOEM RECURSO
ESPECIAL 2013/0071830-6 Rel. Ministro ANTONIO
CARLOSFERREIRA DJe 23/10/2013.

Frise-se, por fim, que a demandada celebrou

contrato ciente das obrigagoes que assumira.

A avenga foi livremente celebrada pela ré, que ndo
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demonstrou qualquer vicio a eivar o negocio ou prova de

desconhecimento das clausulas contratuais que ora impugna.

Outrossim, a interven¢do judicial, com vistas a
revisdo de contratos tem cabimento somente em casos de comprovada
abusividade de suas clausulas, sujeitando o consumidor a posi¢do de

exagerada desvantagem face a instituicdo financeira.

Ademais, o prazo de purgagdo da mora, de muito
ultrapassado, inviabiliza o cumprimento tardio da avenga, bem assim a

pretensdo a consignagdo de valores”.

Nao ha irregularidade alguma na notificagdao levada
a efeito, que atingiu a sua finalidade de constituir em mora a r¢,

especificando valor do débito € as parcelas vencidas.

A matéria posta no recurso ¢ regida pelo Decreto-
Lei 911/69 que prevé em seu art. 2°, § 2°, com a nova redacdo dada pela

Lei Federal n® 13.043/2014, que:

“§2° A mora decorrera do simples vencimento
do prazo para pagamento e podera ser comprovada por
carta registrada com aviso de recebimento, ndo se exigindo
que a assinatura constante do referido aviso seja a do

proprio destinatario”.

A apelante alega nulidade do instrumento

notificatdrio que ndo apresentou os componentes estruturais qualitativo-

Apelagao Civel n° 1020312-61.2023.8.26.0361 -Voto n° 28.334 28.334 8



o — PODER JUDICIARIO
: TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

32* CAMARA DE DIREITO PRIVADO

quantitativos do débito nao solvido, o que inviabilizaria o processamento

da medida de busca e apreensao.

Depreende-se dos autos que a notificacao
extrajudicial de fls. 75/78 foi encaminhada para endereco correto da r¢,
como ela mesmo informa no contrato, atingiu a finalidade. Afasta-se a

alegacao protelatoria, até porque a inadimpléncia nem ¢ negada.

Alias, esta questdo esta resolvida na jurisprudéncia

do STJ ( simula 245 ).

A tese firmada pela Segunda Secdo do Superior
Tribunal de Justica, em sede dos Recursos Especiais n° 1.951.888/RS e
n° 1.951.662/RS, sob o rito dos recursos repetitivos (Tema n°® 1.132),
preceitua que: “para a comprovagdo da mora nos contratos garantidos
por alienagdo fiduciaria, ¢ suficiente o envio de notificacdo
extrajudicial ao devedor no enderego indicado no instrumento
contratual, dispensando-se a prova do recebimento, quer seja pelo

proprio destinatario, quer por terceiros’ .

PRESTACAO DE CONTAS

Dispde o Decreto Lei 911/69:

“Art. 2°. No caso de inadimplemento ou mora nas

obrigacoes contratuais garantidas mediante alienacdo fiducidria, o
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proprietdrio fiducidrio ou credor podera vender a coisa a terceiros,
independentemente de leildo, hasta publica, avaliagdo prévia ou
qualquer outra medida judicial ou extrajudicial, salvo disposi¢do
expressa em contrario prevista no contrato, devendo aplicar o preco da
venda no pagamento de seu crédito e das despesas decorrentes e
entregar ao devedor o saldo apurado, se houver, com a devida

prestagdo de contas’”.

Nao se sustenta, como se vé, a invocacdo de

prestacdao de contas no momento.

Somente apods a alienagdo do veiculo sera possivel
aferir a existéncia de saldo, negativo ou positivo, nos termos da lei acima
mencionada, podendo a prestacdo de contas ocorrer nestes proprios

autos.

Entdo, havendo contratagdo descumprida, a
procedéncia da acdo era mesmo medida que se impunha, para consolidar

a posse do bem nas maos da apelada.

No mais a sentenca fica mantida, pelos seus

fundamentos.

Na verdade, a ré busca se eximir das obrigacodes
contratuais, pleiteando repeticdo indébito dos valores pagos a maior em

razao de clausulas ditas abusivas, sem razao juridica relevante
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Nega-se provimento ao recurso, elevada a verba

honoraria advocaticia para R$ 1.200,00, ressalvada a gratuidade

processual.

Caio Marcelo Mendes de Oliveira
Desembargador Relator

(assinatura eletronica)
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