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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelagio Civel n°
1035088-05.2024.8.26.0564, da Comarca de Sao Bernardo do Campo, em que ¢
apelante ENI SATURNINA FERREIRA (JUSTICA GRATUITA), ¢ apelado
BANCO BRADESCO S/A.

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 19* Camara de Direito
Privado do Tribunal de Justica de Sdo Paulo, proferir a seguinte decisdo: Negaram
provimento ao recurso. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra
este acordao.

O julgamento teve a participacdo dos Desembargadores RICARDO
PESSOA DE MELLO BELLI (Presidente sem voto), SIDNEY BRAGA E JOAO
CAMILLO DE ALMEIDA PRADO COSTA.

Sdo Paulo, 29 de abril de 2025.
JAIRO BRAZIL

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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19 Camara de Direito Privado
Apelacio n° 1035088-05.2024.8.26.0564
Comarca: Sao Bernardo do Campo
Apelante: Eni Saturnina Ferreira
Apelado: Banco Bradesco S/A.

Voto n° 29.010

REVISAO DE CONTRATO. CERCEAMENTO DE
DEFESA. Niao ocorréncia. Contexto probatorio suficiente
para o deslinde da causa. PERICIA CONTABIL. Realizacio
desnecessaria. Conjunto de provas bastante para o exame do
mérito da questdo. Matéria versada nos autos que cuida da
analise de clausulas contratuais. Prova pericial despicienda,
pois a sua produgdo ndo se mostrava necessaria ao correto
desate da lide. CAPITALIZACAO. Ni&o ocorréncia.
Hipotese em que as prestagdes foram pré-fixadas em valores
inalteraveis na vigéncia do contrato. Calculo de juros na
forma composta ndo implica anatocismo, mas mero
processo de formagdo da respectiva taxa. Admissibilidade,
ademais, pois o contrato que foi celebrado apds a edicdo da
MP 2.170-36/2001. Incidéncia das sumulas 539 e 541 do
Superior Tribunal de Justica. TAXA DE JUROS.
Abusividade. Nao ocorréncia. Percentuais cobrados que nio
demonstram a alegada ilicitude para a época em que o
contrato foi ajustado. TABELA “PRICE”. Aplicacdo.
Possibilidade. Utilizagdo que nd3o implica anatocismo.
Precedentes do Superior Tribunal de Justica. TITULO DE
CAPITALIZACAO. Apelo prejudicado. Encargo nao
exigido no contrato ajustado entre as partes. Sentenca
mantida. Apelagdo ndo provida.

Vistos.

Ac¢ao de revisao de contrato para declaragao de

ilicitude da capitalizagdo, taxa de juros e aplicagdo da tabela price, bem
como da cobranga de titulo de capitalizagao.

Em resposta, o réu impugnou a concessao dos

beneficios da justica gratuita. No mérito, sustentou a licitude das
cladusulas contratuais impugnadas, pois ajustadas sem nenhum vicio que
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as maculasse.

O juizo a quo, por sentenga prolatada pelo
MM. Juiz Sérgio Hideo Okabayashi, julgou improcedente a agdo e
condenou a parte autora ao pagamento das custas, despesas processuais e
honorarios advocaticios fixados em 10% sobre o valor atualizado da
causa, respeitada a gratuidade processual que lhe foi concedida, no
tocante a execuc¢ao das verbas de sucumbeéncia.

Inconformada, apela a autora a pedir a reforma
da sentenca. Sustenta a abusividade da capitalizacdo, taxa de juros e
aplicacdo da tabela price. Alega o direito a repeticdo do indébito em
dobro. Aduz a ilicitude da cobranca do titulo de capitalizacdo, pois
consistente em vedada venda casada. Afirma a ocorréncia de
cerceamento de defesa, pois a producao de prova pericial contdbil era
indispensavel ao correto desate da lide. Pleiteia a reforma da sentenca e
o provimento do apelo.

Apelo tempestivo e respondido.

Preparo desnecessario, ante a concessao dos
beneficios da justica gratuita.

E o relatorio.

O exame do apelo se restringird as questoes
impugnadas no recurso, pois em matéria de contrato bancario ¢ vedado
ao julgador conhecer de oficio da abusividade das clausulas, consoante
ensina a simula n° 381, do C. Superior Tribunal de Justica, in verbis:

“Samula 381 - Nos contratos bancarios, é
vedado ao julgador conhecer, de oficio, da abusividade
das clausulas”.

A apelacao ndo comporta provimento.

Nao ocorreu cerceamento de defesa.
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O contexto probatorio era suficiente para o
deslinde da causa e tornava desnecessdria a realizacdo de outras provas
para viabilizar o julgamento.

O destinatario da prova € o juiz. A ele compete
aferir da conveniéncia e oportunidade para o julgamento da lide. Se, ao
analisar as alegagdes e provas, ja encontrar elementos suficientes para a
formacao de seu convencimento, deve conhecer diretamente do pedido.

Nao ha que se falar em realiza¢do obrigatéria
de provas, ainda que postuladas pelas partes.

A respeito:

“(..) A decisdo judicial que considera
desnecessaria a realizagdo de determinada diligéncia
probatoria, desde que apoiada em outras provas e
fundada em elementos de convic¢do resultantes do
processo, ndo ofende a clausula constitucional que
assegura a plenitude de defesa. Precedentes (...)” (AgR-
Al 153.467/ MG, Rel. Min. Celso de Mello, DJ
18/05/2001).

“AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO
NO RECURSO ESPECIAL. VIOLACAO DO ART. 535
DO CPC. NAO OCORRENCIA. CERCEAMENTO DE
DEFESA. PRODUCAO DE PROVA. LIVRE
CONVENCIMENTO DO JUIZ. 1. Nao ha violagdo ao
art. 535 do CPC quando o acordao recorrido dirime de
forma expressa, congruente e motivada, as questoes
suscitadas nas razoes recursais. 2. Ndo configura
cerceamento de defesa o julgamento antecipado da
lide, devidamente fundamentado, sem a produgdo de
provas tidas por desnecessarias pelo juizo. 3. Agravo
regimental a que se nega provimento” (STJ, 4* Turma,
AgRg no AgREsp n° 173.899-RJ, Rel. Min. Maria
Isabel Gallotti, j. Em 26/06/2012).

“EMENTA. DIREITO ADMINISTRATIVO
E PROCESSUAL CIVIL. VIOLACAO DO ART. 535
DO CPC INEXISTENTE. INDEFERIMENTO DE
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PROVA ORAL. CERCEAMENTO DE DEFESA
INEXISTENTE. LIVRE CONVENCIMENTO DO
MAGISTRADO.  NECESSIDADE DA  PROVA.
SUMULA 7/STJ. 1. Inexistente a alegada viola¢do do
art. 535 do CPC, pois a prestagdo jurisdicional foi
dada na medida da pretensdo deduzida, como se
depreende da leitura do acorddo recorrido. 2. Ve-se,
na verdade, que no presente caso a questdo ndo foi
decidida conforme objetivava o agravante, uma vez que
foi aplicado entendimento diverso. 3. O Superior
Tribunal de Justica tem entendimento firmado nos
sentido de que ndo ha cerceamento de defesa quando o
Jjulgador considera desnecessaria a produgdo de prova,
mediante a existéncia nos autos de elementos
suficientes para a formagdo de seu convencimento. 4.
Aferir eventual necessidade de produgdo de prova oral
demanda o revolvimento de matéria fatica, o qual é
vedado em recurso especial, dado o obice do
enunciado 7 da Sumula do STJ. Agravo regimental
improvido” (STJ, 2* Turma, AgRg no AgREsp n°
145.134-RJ, Rel. Min. Humberto Martins, j. em
29/05/2012).

Quanto a pericia contabil, desnecessaria a sua
realizagdo para o correto desate da lide.

Os  fatos  encontram-se  demonstrados
documentalmente e a matéria debatida diz respeito a validade de
cladusulas contratuais, a tornar dispensavel a efetivagao da prova técnica,
até porque o contrato copiado aos autos se mostrou suficiente ao
julgamento da causa.

A proposito:

“CERCEAMENTO DE DEFESA - Nao
ocorréncia - Pericia contabil desnecessaria -
Preliminar afastada. REVISIONAL - Contrato de
financiamento - Aquisi¢do de veiculo - Principio da
pacta sunt servanda - Relativiza¢do - CDC aplicavel -
Prescri¢do - Ndo ocorréncia - Aplicag¢do do art. 205 do
Codigo Civil, em detrimento de seu art. 206, § 3°, IV -
Capitaliza¢do mensal de juros - Contrato posterior a
Medida Provisoria 1.963-17/2000 - Previsdo expressa
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Art.  5° da MP 2170-36/01 - Presuncdo de

constitucionalidade - Capitalizagdo mantida -
Comissdo de permanéncia com outros encargos -
Comissdo mantida, afastados estes - Tarifas de

abertura de crédito e de emissdo e remessa de carné
abusivas - Devolugdo simples, ausente comprovagdo de
ma-fe - Sucumbéncia reciproca - Prequestionamento -
Propdosito de oportuna interposi¢do de recurso especial
e/ou extraordinario - Recurso do autor parcialmente
provido, desprovido o do Banco, com observagdo”
(TJSP, 15* Camara de Direito Privado, Apelagdo n°
0014945-21.2011.8.26.0482, Rel. Des. Vicentini
Barroso, j. em 07/05/2013).

“FALTA DE INTERESSE DE AGIR.
Producdo antecipada de prova. Pretensdo de produgdo
de pericia contabil, a fim de apurar eventuais
abusividades e/ou ilegalidades praticadas nos
contratos bancarios firmados entre as partes.
Desnecessidade. Prova documental (copias dos
instrumentos contratuais) suficiente para o deslinde de
eventual agdo revisional a ser proposta. Matérias
exclusivamente de direito. Precedentes. Falta de
interesse de agir configurado. Sentenca mantida.
Recurso ndo provido” (TJSP, 12* Camara de Direito
Privado, Apelagao n°® 1068819-70.2017.8.26.0100, Rel.
Des. Tasso Duarte de Melo, j. em 07/05/2018).

“CERCEAMENTO DE DEFESA - Nao
configura¢do - Pericia contabil - Desnecessidade -
Fatos demonstrados documentalmente - Matéria
suscitada que diz respeito a validade de clausulas
contratuais, que independe de prova técnica, em
especial a pericia contabil pleiteada, até porque o
contrato impugnado (fls. 62/63) fornece em seu bojo os
dados da operag¢do, sendo desnecessaria, para a
realiza¢do dos calculos desejados, a pericia contabil -
Recurso improvido, senten¢a mantida” (TIJSP, 33?*
Camara de Direito Privado, Apelacio n°
0025894-13.2010.8.26.0071, Rel. Des. Carlos Nunes, j.
em 15/10/2012).

Passo ao mérito.

O Coédigo de Defesa do Consumidor se aplica
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as instituicdes financeiras (sumula 297 do C. Superior Tribunal de
Justica). No entanto, a aplicacdo do regime do referido estatuto, por si,
nao assegura o acolhimento de pedidos formulados pelos consumidores.

No caso, a parte consumidora tinha
conhecimento das regras contratuais, bem como do valor fixo das
contraprestagdes, para as quais aderiu de forma livre, sem demonstracao
de vicio de consentimento, € ndo lhe é licito sustentar nulidade ou
ilegalidade do contrato, exceto em questdes pontuais.

Nao se pode reclamar da adesividade do pacto
sem a demonstrag¢ao de prejuizo ou violagdo das regras consumeristas. O
contrato de adesdo faz parte do nosso sistema legal. Nenhum ilicito
existe em sua celebracao.

Quanto a capitalizagdo, nao ha se falar na sua
ocorréncia, pois 0 pagamento foi ajustado em parcelas mensais fixas e
encargos pré-fixados.

Além disso, ndao ha restricdo legal para o
calculo dos juros na forma composta.

O célculo de juros compostos niao implica
anatocismo, pois trata-se apenas de mero processo de formagao da taxa
de juros.

Confira-se o entendimento do C. Superior
Tribunal de Justica:

“(..) Por outro lado, ha os conceitos
abstratos, de matematica financeira, de "taxa de juros
simples" e "taxa de juros compostos", métodos usados
na formagdo da taxa de juros contratada, prévios ao
inicio do cumprimento do contrato. A mera
circunstdancia de estar pactuada taxa efetiva e taxa
nominal de juros ndo implica capitalizagdo de juros,
mas apenas processo de formag¢do da taxa de juros
pelo método composto, o que ndo ¢ proibido pelo
Decreto 22.626/1933” (STJ, REsp n° 973.827/RS,
relatora para o acordao a Ministra Maria Isabel Gallotti,
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J. em 08/08/2012, DJE de 24/09/2012).

Ademais, nos contratos celebrados apds a
edicao da Medida Provisoria n® 1.963-17, de 30 de margco de 2000,
revigorada pela Medida Provisoéria n® 2.170-36, em vigor de acordo com
a Emenda Constitucional n® 32, de 11 de setembro de 2001, artigo 2°,
passou a ser valida a capitalizagdao de juros em periodicidade inferior a
um ano, desde que expressamente pactuada.

Nesse sentido ¢ o entendimento do C. Superior
Tribunal de Justica:

“Agravo em recurso especial. Agdo
revisional. Capitalizagdo dos juros. Aos contratos
celebrados apos a vigéncia da MP n. 1963-17/2000,
reeditada sob o n. 2.170-36, possivel a capitalizagdo de
juros em periodos inferiores a um ano. Agravo
regimental acolhido em parte, para conhecer do
recurso especial no que tange a capitaliza¢do dos juros
e permiti-la na forma pactuada, redimensionando a
sucumbéncia” (AgRg no RESP 60925 /RS; Agravo
Regimental no Recurso Especial 2003/0207136-7, rel.
Min. César Asfor Rocha, Quarta Turma, julgado em
07/10/2004).

Essa interpretacdo tornou-se pacificada,
definitivamente, no ambito de referida Corte Superior em incidente de
processo repetitivo, na forma do artigo 543- C, § 7°, do Cddigo de
Processo Civil:

“1) E permitida a capitalizacdo de juros
com periodicidade inferior a um ano em contratos
celebrados apos 31/3/2000, data da publica¢do da
Medida Provisoria n° 1.963-17/2000, em vigor como
MP n°2.170-01, desde que expressamente pactuada. 2)
A capitaliza¢do dos juros em periodicidade inferior a
anual deve vir pactuada de forma expressa e clara. A
previsdo no contrato bancario de taxa de juros anual
superior ao duodécuplo da mensal é suficiente para
permitir a cobranga da taxa efetiva anual contratada”
(Resp. 973.827/RS, E. 2* Sec¢ao, relatora para acordao
Min. Maria Isabel Galotti, DJE 24.09.12).
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Para reforcar a licitude da cobranga dos juros

capitalizados, o C. Superior Tribunal de Justica editou as Sumulas n°

539 ¢ 541, “in verbis’:

Sumula n° 539: “E  permitida a
capitaliza¢do de juros com periodicidade inferior a
anual em contratos celebrados com instituicoes
integrantes do Sistema Financeiro Nacional a partir de
31/3/2000 (MP n. 1.963-17/2000, reeditada como MP
n. 2.170-36/2001), desde que expressamente
pactuada’”.

Stimula n°® 541: “A previsdo no contrato
bancario de taxa de juros anual superior ao
duodécuplo da mensal é suficiente para permitir a
cobranca da taxa efetiva anual contratada’.

Da simples leitura do contrato ajustado entre as
partes, se conclui que a cobranca dos juros atende aos critérios

sumulados pela Corte Superior.

No tocante aos parametros de razoabilidade,
mediante conferéncia do que ¢ vigente e praticado no mercado
financeiro, no caso observa-se que as taxas de juros mensais € anual ndo
divergem da média do mercado para a época em que contratadas (1,5%
a.m. ¢ 19,56% a.a. — folhas 28), refutada, assim, a suposta abusividade.
Ademais, o contrato prevé a forma de aplicagao dos juros, a possibilitar

sua cobranca nos termos pactuados.

A proposito:

“ACAO REVISIONAL. Cédula de crédito
bancario. Preservagdo da taxa de juros remuneratorios
validamente  convencionada.  Admissibilidade da
capitaliza¢do dos juros em cédula de crédito bancario.
Lei n. 10.931/04 (artigo 28, § 1° 1). Aplicagcdo das
Sumulas 539 e 541, do Superior Tribunal de Justica.
Admissibilidade da cobranca de tarifa de cadastro,
uma unica vez, no momento da formaliza¢do do
negocio juridico (Sumula 566, do STJ). Descabimento
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da cobranga da tarifa de registro de contrato no caso,
porque ndo demonstrada a efetiva prestagdo do
servico. Consideracdo do entendimento sedimentado no
recurso repetitivo n. 1.578.553/SP, neste sentido.
Inadmissibilidade da cobrang¢a do seguro, nos termos
de recurso repetitivo (REsp 1.639.320/SP) que tragou
orienta¢do no sentido de que, nos contratos bancarios
em geral, o consumidor ndo pode ser compelido a
contratar seguro com a instituicdo financeira ou com
seguradora por ela indicada. Senten¢a em parte
reformada. Pedido inicial julgado parcialmente
procedente, mas em maior extensdo. Recurso em parte
provido. Dispositivo: deram parcial provimento ao
recurso” (TJSP, 19* Camara de Direito Privado,
Apelagdo n° 1003791-96.2023.8.26.0278, Rel. Joao
Camillo de Almeida Prado Costa, j. em 12/04/2024).

“APELACAO — Acdo revisional de
contrato bancario de financiamento de veiculo —
Sentenca de improcedéncia, de plano — Relagcdo de
consumo — Sumula 297 do STJ - Pleito de nulidade
decorrente do julgamento nos termos do artigo 332 do
CPC — Descabimento — Questoes tratadas nos autos
que se encontram pacificadas na jurisprudéncia —
Auséncia de vicio; TAXA DE JUROS — Possibilidade
de fixagdo em patamar superior a 12% a.a. nos
contratos bancarios — Auséncia de prova de
abusividade — Sumula 383 do STJ - Taxas que,
ademais, encontram-se dentro da média de mercado,
para o tipo de opera¢do;, TARIFA DE CADASTRO -
Legalidade — Inteligéncia da Resolu¢gdio CMN n°
3.518/2007 e Circular Bacen n° 3.371/2007 —
Possibilidade de cobranca - Matéria pacificada pelo
recurso especial repetitivo n° 1.251.331/RS, que deu
origem a Sumula 566 do STJ — Cobran¢a mantida;
REEMBOLSO DE SERVICO DE REGISTRO DE
CONTRATO — Servico que, a despeito da expressa
previsdo contratual, ndo foi objeto de prova de sua
efetiva realizagcdo — Quebra do dever de informagdo
(principio da transparéncia) — Questdo pacificada
através do Recurso Especial Repetitivo n®1.578.553/SP
- Recurso provido neste aspecto;, SEGURO DE
PROTECAO  FINANCEIRA e "TITULO DE
CAPITALIZACAO" - Auséncia dos termos das supostas
contratagoes e comprovag¢do da possibilidade de
pactuar com instituicdo diversa — Informagoes
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sucintas, no pacto de financiamento, que ndo fazem
prova das efetivas negociagoes, tampouco da natureza
destas — Hipotese de venda casada configurada —
Inteligéncia do artigo 39, I, do CDC — Tema objeto do
Recurso Especial Repetitivo n° 1.639.320/SP —
Exigéncias afastadas;, SENTENCA REFORMADA —
RECURSO PARCIALMENTE PROVIDO” (TJSP, 19*
Camara de Direito Privado, Rel. Claudia Grieco Tabosa
Pessoa, j. Em 15/03/2024).

A simples utilizagdo do Sistema Francés de
Amortizagdo (tabela price) ndo implica anatocismo, em especial quando
ha previsdo contratual.

O C. Superior Tribunal de Justiga tem reiterado
em seus julgamentos o entendimento de que o calculo de juros pela
tabela price nao afronta a legalidade.

Confira-se:

“A utilizacdo do Sistema Francés de
Amortizagdo, Tabela Price, para o cdlculo das
prestagoes da casa propria, ndo é ilegal e ndo enseja,
por si s0, a incidéncia de juros sobre juros” (STJ -
AgRg no AREsp 231.184/SP, Rel. Ministro ANTONIO
CARLOS FERREIRA, J. 04/12/2012, Dle
13/12/2012).

"Ndo é ilegal a utilizacdo da Tabela Price
para o cdlculo das prestacoes da casa propria, pois,
por meio desse sistema, o mutuario sabe o numero e os
valores das parcelas de seu financiamento" (REsp
755.340/MG, 2 Turma, Rel. Min JOAO OTAVIO DE
NORONHA, DJ 20.2.2006, p.309)” (STJ - AgRg no Ag
1.425.074/DF, Rel. Ministra MARIA ISABEL
GALLOTTIL, J. 04/10/2012, DJe 10/10/2012).

No tocante a alegacao de venda casada de titulo
de capitalizagdo, prejudicado estd o apelo, pois no contrato ajustado
entre as partes nao esta prevista a cobranga de tal encargo.
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O principio pacta sunt servanda deve
prevalecer, ante a auséncia de onerosidade excessiva e infringéncia a
qualquer principio contratual, no tocante ao reclamo ora em apreciagao.

No tocante ao arbitramento de honorarios
advocaticios recursais, o C. Superior Tribunal de Justi¢a tem decidido:

“(..) 5. E devida a majoracdo da verba
honoraria sucumbencial, na forma do art. 85, § 11, do
CPC/2015, quando estiverem presentes os seguintes
requisitos, simultaneamente: a) decisdo recorrida
publicada a partir de 18.3.2016, quando entrou em
vigor o novo Codigo de Processo Civil; b) recurso ndo
conhecido integralmente ou desprovido,
monocraticamente  ou  pelo  orgdo  colegiado
competente;, e c¢) condenacdo em honorarios
advocaticios desde a origem no feito em que interposto
o recurso (...)” (STJ, 2* Se¢ao, Agint nos Embargos de
Divergéncia em REsp n° 1.539.725-DF, Rel. Min.
Antonio Carlos Ferreira, j. em 09/08/2017).

“(..) I - Para fins de arbitramento de
honorarios advocaticios recursais, previstos no § 11 do
art. 85 do CPC de 2015, é necessario o preenchimento
cumulativo dos seguintes requisitos: 1. Direito
Intertemporal: deve haver incidéncia imediata, ao
processo em curso, da norma do art. 85, § 11, do CPC
de 2015, observada a data em que o ato processual de
recorrer tem seu nascedouro, ou seja, a publica¢do da
decisdo recorrida, nos termos do Enunciado 7 do
Plenario do STJ: “Somente nos recursos interpostos
contra decisdo publicada a partir de 18 de margo de
2016, sera possivel o arbitramento de honorarios
sucumbenciais recursais, na forma do art. 85, § 11, do
novo CPC”; 2. o ndo conhecimento integral ou o
improvimento do recurso pelo Relator,
monocraticamente, ou pelo orgdo  colegiado
competente; 3. a verba honoraria sucumbencial deve
ser devida desde a origem no feito em que interposto o
recurso, 4. ndo havera majorag¢do de honordarios no
Jjulgamento de agravo interno e de embargos de
declaragdo oferecidos pela parte que teve seu recurso
ndo conhecido integralmente ou ndo provido, 5. ndo
terem sido atingidos na origem os limites previstos nos
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§§ 2°e 3%do art. 85 do Codigo de Processo Civil de
2015, para cada fase do processo; 6. ndo é exigivel a
comprovagdo de trabalho adicional do advogado do
recorrido no grau recursal, tratando-se apenas de
criterio de quantificagio da verba (..)” (STJ, 3*
Turma, Edcl no AgInt do REsp n° 1.573.573-RJ, Rel.
Min. Marco Aurélio Bellizze, j. em 04/04/2017).

Destarte, preenchidos 0s requisitos
preconizados pela E. Corte Superior, nos termos do paragrafo 11, do
artigo 85, do Coédigo de Processo Civil, majoro os honorarios
advocaticios para 15% sobre o valor atualizado da causa, com corregao
monetaria a partir desta data e respeitada a gratuidade processual
concedida, no tocante a execuc¢do das verbas de sucumbéncia.

Diante do exposto, nega-se provimento a
apelacdo, majorados os honorarios advocaticios nos termos da
fundamentacao.

Jairo Brazil
Relator
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